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SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS

Y PROCURADURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO

. SUBPROCURADURIA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS Y
CIUDAD DE MEXICO AUTORIZACIONES
= A A NS e SUBDIRECCION DE RECURSOS "A"

Ciudad de Meéxico, a 20 de octubre de 2025.

OFICIO: SAF/PF/SRAA/SR-"A"/JUDR-"C"/ OO /2025
EXPEDIENTE: 11-19-011-5/211.1 1/1917-17

ASUNTO: SE EMITE RESOLUCION

TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S.
DE R.L. DE C.V., POR CONDUCTO DE SU
REPRESENTANTE LEGAL, LA C. TERESA CASTILLO
SALAS. : e e
CALLE CHILPANCINGO, NUMERO 148, PISO 5, WRADURIA FISCAL
OFICINA 505, COLONIA ROMA SUR, ALCALDIA MEXICO
CUAUHTEMOC, CODIGO POSTAL 06760, CIUDAD

DE MEXICO.

DOMICILIO FISCAL: % 5 Y /AN |
CALLE HOLBEIN, NUMERO 227, INTERIOR 203, 2N ! |1 ,{}—'-\.
COLONIA NOCHE BUENA, ALCALDIA BENITO o o® i ———
JUAREZ, CODIGO POSTAL 03720, CIUDAD DE -

MEXICO.

Esta Subprocuraduria de Recursos Administrativos y Autorizaciones, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 40, 41, 43, 44, 122, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos vigente; articulo T,
numerales 1,4, 5y 8; articulo 3, numerales 1y 2 inciso b); articulo 4, apartado a), numeral 3; articulo 5, apartado A,
numeral 3, apartados B y C, numeral 1; articulo 6, apartado H; articulo 7, apartado A y E, numerales 1, 2 y 3; articulo
21, apartado A, numerales 1, 5y 8 apartado B, numerales 1y 5; articulo 33, numeral 1 y articulo transitorio Trigésimo
Cuarto de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; articulos 5°,9°, 10, 11, 15, fraccion Vil y 30, fracciones
IV, VI, VIl y XLV de la Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito Federal; articulos 1, 2, 3, 4, 5, 6, 11,
fraccion I, 16, fraccion 1l, 18, 20, fraccion Xl y 27, parrafos primer y segundo, fracciones V, VI y XLIX de la Ley
Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México vigente; articulos 1°, 2°, 7°,
fraccion Il, inciso C), numeral 3) y 95, primer parrafo, fraccion Il del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Publica de la Ciudad de México; articulos 6y 7, fracciones IV, Vly Gltimo parrafo del Codigo Fiscal
de la Ciudad de México; articulos 1°, 10, penultimo parrafo, 13, 14 y 15 de la Ley de Coordinacion Fiscal vigente;
Clausulas CLAUSULA SEGUNDA, primer parrafo, fracciones | y I, TERCERA, CUARTA y OCTAVA, fraccion VI del
Convenio de Colaboracion Administrativa en materia Fiscal Federal que celebran el Gobierno Federal, por conducto
de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, y el Gobierno del Distrito Federal, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 12 de agosto del 2015 y en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el dia 20 de agosto de 2015; articulos
5°,6° 38,116,117, fraccion |, inciso a) y 133, fraccidn Il del Cédigo Fiscal de la Federacion, vigente en el afio en que
se interpuso de recurso de revocacion, procede al resolver el recurso de revocacion interpuesto, con base en los
siguientes:
RESULTANDOS

,/ 1.- La C. TERESA CASTILLO SALAS, en su caracter de Representante Legal de TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
é /' APLICADA, S. DER.L.DE C.V., personalidad que tiene debidamente reconocida ante la autoridad fiscalizadora como
’ se desprende de la hoja 15 de la resolucion impugnada; mediante escrito presentado ante la Oficialia de Partes de
la Procuraduria Fiscal de la Ciudad de México, el 16 de marzo de 2017, recibido con el nimero de folio 29623, por

4 medio del cual interpuso recurso de revocacion en contra de la resolucion contenida en el oficio
SFCDMX/TCDMX/SF/R/0264/2017, de 30 de enero de 2017, emitido dentro del expediente nimero IDD1500089/14,
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por la Subtesoreria de Fiscalizacion de la entonces Secretaria de Finanzas de la Ciudad de México, por concepto
de impuesto sobre la renta, impuesto empresarial a tasa Unica e impuesto al valor agregado, en cantidad de
$117324,595.59, por el gjercicio fiscal 2012.

2.- Mediante oficio SFCDMX/PF/SRAA/SRAIC/5776/2018, de fecha 09 de abril de 2018, esta autoridad solicito a la
Subtesoreria de Fiscalizacion el expediente administrativo IDD1500089/14, abierto a nombre de la contribuyente
que recurre, a efecto de contar con los elementos suficientes y resolver el recurso planteado. .

3.- Por oficio SFCDMX/TCDMX/SF/DRF/SR2/0389/2016, de fecha 26 de abril de 2016, la Subdireccion de
Revisiones 2, de la Direccion de Revisiones Fiscales de la Subtesoreria de Fiscalizacion, remitio el expediente
identificado en el numeral 2 en esta resolucion.

4.- Mediante oficio SAF/PF/SRAA/SR-"A"/JUDR-"C"/4868/2019 de fecha 18 de septiembre de 2019, esta autoridad
formulé requerimiento a la promovente, a fin de que exhibiera el acto impugnado y pruebas; asimismo, se le solicito .
domicilio para oir y recibir notificaciones dentro de la circunscripcion territorial de esta autoridad, con los
apercibimientos de Ley, el cual le fue legalmente notificado el dia 07 de noviembre de 2019.

5.- Por escritos presentados los dias 14 y 15 de noviembre de 2019, ante la Oficialia de Partes de la Procuraduria
Fiscal de la Ciudad de México, con folios 123701 y 124088, respectivamente, la promovente desahogo el
requerimiento precisado en el punto anterior.

La promovente manifestd los hechos del caso, y adujo los argumentos en contra de los actos impugnados que
estimo pertinentes.
CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Esta Subprocuraduria de Recursos Administrativos y Autorizaciones adscrita a la Procuraduria Fiscal
de la Secretaria de Administracion y Finanzas del Gobierno de la Ciudad de México, es autoridad competente para
recibir, tramitar y resolver los recursos administrativos que interpongan los particulares respecto de contribuciones
locales y federales coordinadas a que se refieren los acuerdos del Ejecutivo Federal, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 1, numerales 1, 4, 5 y 8, articulo 3, numerales 1y 2, inciso b); articulo 4, Apartado A,
numeral 3; articulo 5, Apartado A, numeral 3, Apartados By C, numeral 1; articulo 6, Apartado H; articulo 7, Apartados
Ay E numerales 1, 2 y 3; articulo 21, Apartado A, numerales 1, 5 y 8, Apartado B, numerales 1y 5; articulo 33,
numeral 1.; articulos 1°, 2°, 3°, 4°, 5°, 6°, 11, fraccidn |, 16, fraccion Il, 18, 20, fraccion Xll y 27, parrafos primer y
segundo, fracciones V, V1 y XLIX de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad
de México vigente; 1°,2°, 7°, fraccion II, inciso c¢), numeral 3, y 95, primer parrafo, fraccion II, del Reglamento Interior
del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México vigente; 6 y 7, fracciones IV, V1 'y dltimo
parrafo del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México; 1°, 10, pentiltimo parrafo, 13, 14y 15 de la Ley de Coordinacion
Fiscal vigente; CLAUSULA SEGUNDA, primer parrafo, fracciones | y Il, TERCERA, CUARTA y OCTAVA, del Convenio
de Colaboracién Administrativa en materia Fiscal Federal que celebran el Gobierno Federal, por conducto de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, y el Gobierno del Distrito Federal, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 12 de agosto del 2015 y en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el dia 20 de agosto de 2015, y respecto
de las que indica la Ley de Coordinacién Fiscal en su articulo 14, que las autoridades fiscales de las entidades seran
consideradas en el ejercicio de sus facultades como autoridades fiscales federales y en contra de sus actos, solo
procederan los recursos y medios de defensa que establezcan las disposiciones fiscales.
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En este sentido el articulo 116, del Codigo Fiscal de la Federacion, establece que, en contra de los actos
administrativos dictados en materia fiscal federal, se puede interponer recurso de revocacion. Asimismo, el articulo
117, fraccion |, inciso a) del citado Cédigo Fiscal sefala que el recurso de revocacion procedera contra las
resoluciones definitivas dictadas por autoridades fiscales federales que determinen contribuciones, accesorios o
aprovechamientos, supuesto que en el presente caso se actualiza, toda vez que el acto impugnado consiste en la
resolucion contenida en el oficio SFCOMX/TCDMX/SF/R/0264/2017, de 30 de enero de 2017, emitido dentro del
expediente numero IDD1500089/14, por la Subtesoreria de Fiscalizacion de la entonces Secretaria de Finanzas de
la Ciudad de México, por concepto de impuesto sobre la renta, impuesto empresarial a tasa Unica e impuesto al
valor agregado, en cantidad de $117324,595.59, por el ejercicio fiscal 2012..

SEGUNDO.- Previo al andlisis de los agravios hechos valer en el Recurso que se estudia, esta autoridad se
pronuncia respecto a las pruebas ofrecidas por el promovente, apreciadas en el recurso de revocacion, mismas que
se digitalizan de la siguiente manera:

1.- La documental publica consistente en el ofitio SFCDMX/TCDMX/SF/R/0264/2017
de fecha 30 de enero de 2017, emitido por la Subtesoreria de Fiscalizacion de la
Tesoreria del Distrito Federal de la Secretarig de Finanzas de la Ciudad de México
determina en forma pof demas ilegal un crédito fiscal a mi.representada en cantidad
de $11°324,595.59, sin/constancia de notificacion por no e)l(istir. :

2.- La. documental publica consistente en el g¢ficio el oficib 203131000/05773/14 de
fechal20 de octubre dq’ 2014. :

+3.- La documental consistente en el expediente pbierto ante' la Subtesoreria de
 Fiscalizacion de la Tesorerfa del Distrito Federal d¢ la Secretaria de Finanzas de la
- Ciudad de México, con motiyo de la resolucion que se impugna.__.' '

'{lma'genes digitalizadas de su original)

Esta autoridad considera importante senalar que el promovente en su escrito de interposicion de recurso de
revocacion adjunté copias fotostaticas de las pruebas ofrecidas, y que esta autoridad consideré innecesario
requerir el original o copia certificada de las mismas, toda vez que no existen elementos que pongan en duda su
autenticidad por lo que con fundamento en lo dispuesto por el articulo 123, fraccion IV, segundo parrafo, del Codigo
Fiscal de la Federacion, se procede a resolver el recurso con las referidas documentales en copia simple.

~ +Se admiten las pruebas documentales publicas ofrecidas, identificadas con los nimeros 1.y 2., en el capitulo de
/ PRUEBAS, del escrito de interposicion de recurso, mismas que se desahogan por su propia y especial naturaleza y
é" se les da valor probatorio pleno, en los términos que establece el articulo 130, quinto parrafo del Codigo Fiscal de
. la Federacion, en relacion con el articulo 46, fracciones | y Il de la Ley Federal de Procedimientg Contencioso
Administrativo, y se valoraran oportunamente como corresponda conforme a derecho, con los hechos y agravios

4 con los que se encuentren relacionadas.

A

) 2025 O

_. ( Afo de ® ANOS
" La Mujer DE LA FUNDACION DE

Indisena TENOCHTITLAN



SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS :

PROCURADURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXiCO

g SUBPROCURADURIA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS Y
CIUDAD DE MEXICO AUTORIZACIONES

CAPITAL DE LA TRANSFORMACION SUBDIRECCION DE RECURSOS "A"

EXPEDIENTE: 11-19-011-5/211.11/1917-17

Al respecto, cabe sefalar que, si bien las pruebas de referencia son documentales publicas, y que tienen pleno valor
probatorio, no necesariamente conduciran a concluir que demuestran los hechos afirmados por su oferente, pues
aquellos resultan ineficaces en la misma medida en que lo sea su contenido; de ahi que no necesariamente tendra .
el alcance de acreditar los hechos que a través suyo pretenda demostrar el interesado.

Sirve de sustento a lo anterior, |a siguiente tesis:

“Epoca: Octava Epoca. Registro: 210315. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion. Tomo XIV, Octubre de 1994. Materia(s): Comtin. Tesis: I. 30. A. 145 K. Pagina: 385.

VALOR Y ALCANCE PROBATORIOS. DISTINCION CONCEPTUAL. AUNQUE UN ELEMENTO DE CONVICCION TENGA .
PLENO VALOR PROBATORIO, NO NECESARIAMENTE TENDRA EL ALCANCE DE ACREDITAR LOS HECHOS QUE A TRAVES
SUYO PRETENDA DEMOSTRAR EL INTERESADO. La valoracion de los medios de prueba es una actividad que el juzgador
puede realizar a partir de cuando menos dos enfoques; uno relacionado con el continente y el otro con el contenido, el
primero de los cuales tiene como propdsito definir qué autoridad formal tiene el respectivo elemento de juicio para la
demostracion de hechos en general. Esto se lograra al conocerse queé tipo de prueba esta valorandose, pues la ley asigna
a los objetos demostrativos un valor probatorio pleno o relativo, previa su clasificacion en diversas especies
(documentos pdblicos, privados, testimoniales, dictamenes periciales, etcétera. Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, Libro Primero, Titulo Cuarto), derivada de aspectos adjetivos de aquéllos, tales como su procedimiento y
condiciones de elaboracidn, su autor y en general lo atinente a su génesis. El segundo de los enfoques en alusion esta 4
vinculado con la capacidad de la correspondiente probanza, como medio para acreditar la realizacién de hechos
particulares, concretamente los afirmados por las partes, A través de aquél el ;uzgadgr buscara establecer cuéles
bggbg§ quedan demostrados mediante la prueba de que se trate, lo que se conseguira al examinar el contenido de la
misma, reconociéndose asi su alcance probatorio. De todo lo anterior se deduce que el valor probatorio es un coneepto
concerniente a la autoridad formal de la probanza que corresponda, para la demostracion de hechos en general, derivada
de sus caracteristicas dg elaboracion; a diferencia del alcance probatorio, que Unicamente se relaciona con el contenido
el elemen strativo correspondiente, a fin de corroborar la realizacion de los hechos que a través suyo han
quedado plasmados. Ante la referida distincion conceptual, debe decirse que la circunstancia de que un medio de
conviceion tenga pleno valor probatorio no ggggsg.:jamgmg conducira a coneluir que demuestra los hechos afirmados -
por su oferente, pues aquél resultara ineficaz en la misma medida en que lo sea su contenido; de ahi que, si éste es
completamente ilegible, entonces nada demuestra, sin importar a quién sea imputable tal deficiencia o aquélla de que
se trate.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 1873/94. Jorge José Cornish Garduno y coagraviado. 29 de agosto de 1994. Unanimidad de votos.
Ponente: Genaro David Géngora Pimentel. Secretario: Jesus Garcia Vilchis.” )
(Enfasis ahadido) “

Por otra parte, es de indicar que la prueba identificada con el nimero 3., consistente en el expediente administrativo
del cual derivé la resolucion impugnada, se desahoga por su propia y especial naturaleza juridica.

Sirve de sustento a lo anterior, el Criterio Jurisprudencial contenido en la Tesis XX. 305 K, sustentada por el Tribunal
Colegiado en Materia Comun del Vigésimo Circuito, Octava Epoca, consultable en el Semanario Judicial de la
Federacion del mes de enero de 1995, cuyo rubro y contenido son del tenor siguiente:

“PRUEBAS INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. NO TIENEN VIDA PROPIA
LAS. Las pruebas instrumentales de actuaciones y la presuncional legal y humana, practicamente no tienen
desahogo, es decir que no tienen vida propia, pues no es mas que el nombre que en la practica se ha dado a la
totalidad de las pruebas recabadas en el juicio, por lo que respecta a la primera y por lo que corresponde a la
segunda, ésta se deriva de las mismas pruebas que existen en las constancias de autos.
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TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO.

Amparo directo 590/94. Federacion Regional de Trabajadores del Soconusco, C. T. M. a través de su
representante Roberto de los Santos Cruz. 6 de octubre de 1994. Unanimidad de votos. Ponente: Francisco A.
Velasco Santiago. Secretario: Rafael Ledn Gonzélez."

TERCERO.- Ahora bien, una vez estudiada la admisibilidad del recurso, asi como las pruebas ofrecidas, se procede
al estudio de los agravios identificados como PRIMERO y SEGUNDO, en los cuales la recurrente substancialmente
manifesto lo siguiente:

¢ Quela autoridad transgredio los articulos 134, fraccion |y 137 del Cédigo Fiscal de la Federacién, toda vez
que fue hasta el 10 de marzo de 2017, cuando conocid de la existencia de la resolucién recurrida, sin que
mediara constancia de notificacion.

» Senala que de la resolucion impugnada, se desprende que el acta final de 06 de octubre de 2015 y de esa
fecha a la que tuvo conocimiento de la resolucion impugnada, fenecié el plazo legal previsto en el articulo
50 del Codigo Fiscal de la Federacion para que la autoridad fiscalizadora haya notificado la liquidacion.

Esta Resolutora después de analizar los argumentos expuestos por la recurrente, asi como de las constancias que
obran en el expediente IDD1500089/14 del que derivé la resolucién impugnada, el cual goza de valor probatorio
pleno, de conformidad con el articulo 130, quinto parrafo del Cédigo Fiscal de la Federacién, determina que son
FALSOS e INFUNDADOS, y por tanto, la autoridad no tiene la carga de la prueba de demostrar la existencia y
notificacion del acto impugnado, conforme al articulo 68 del Codigo Fiscal de la Federacion, ni tampoco darle a
conocer dichos actos ante el supuesto desconocimiento de los mismos, como pretende la recurrente, toda vez que
del expediente administrativo IDD1500089/14, del que derivo la resolucién determinante de crédito fiscal recurrida,
asi como de la propia manifestacion expresa de la contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA,
S. DER.L. DE C.V., hoy recurrente que realizé en su recurso de revocacion, se desprende sin duda alguna, que la
misma tiene pleno conocimiento tanto de la resolucién impugnada como de su notificacion.

Se dice lo anterior, ya que la manifestacion de la recurrente envuelve la afirmacién expresa de otros hechos, que
constan en documentales publicas que gozan de valor probatorio pleno, en términos del articulo 130, quinto parrafo
del del Codigo Fiscal de la Federacion, y con la que el supuesto desconocimiento quedé debidamente desvirtuado,
de conformidad con la parte final del articulo 68 del Cadigo Fiscal de la Federacion, y de los articulos 82, primer
parrafo, fraccion 1y 83 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la materia fiscal, en
términos del diverso articulo 5 del mismo Cddigo Fiscal, los cuales se transcriben a continuacién:

“Articulo 68.- Los actos y resoluciones de las autoridades fiscales se presumiran legales. Sin embargo, dichas
autoridades deberdn probar los hechos que motiven los actos o resoluciones cuando el afectado los nieque lisay
llanamente, a menos, que la negativa implique la afirmacidn de otro hecho,

"Articulo 82.- El que niega sélo estd obligado a probar:

.- Cua la negacion en a la afirmacion expresa de un hecho;

é,./ ll.- Cuando se desconozca la presuncion legal que tenga a su favor el colitigante, y

l1l.- Cuando se desconozca la capacidad.
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Articulo 83.- El que funda su derecho en una regla general no necesita probar que su caso siquié la regla general y
no la excepcién; pero quien alega que el caso esta en la excepcidn de una regla general, debe probar que asi es.”

(Enfasis afiadidos)

De los preceptos legales transcritos, se desprende que los actos y resoluciones de las autoridades fiscales se
presumiran legales, pero cuando se nieguen lisa y llanamente los mismos, las autoridades deben probar dicho
actos, (constituyendo la regla general), salvo que la negativa realizada involucre la afirmacion de otro hecho,
(constituyendo la excepcidn a la regla general) caso en el que niega esta obligado a probar. Asimismo, establece
que cuando se alegue encontrarse en la excepcion mencionada, debera probarla.

Ahora bien, la contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S. DE R.L. DE C.V., hoy recurrente
tiene pleno conocimiento de la resolucién recurrida contenida en el oficio SFCDMX/TCDMX/SF/R/0264/2017, de
30 de enero de 2017, emitido dentro del expediente nimero IDD1500089/14, por la Subtesoreria de Fiscalizacion
dela gntonces Secretarla de Finanzas de la Ciudad de México, _por ggncgpto de impuesto sobre la rentg, impuesto

asi como de su notificacién, consistente en el citatorio y acta de notificacién de fechas 31 de enero y 01 de febrero
del 2017, respectivamente, mismas que gozan de valor probatorio pleno, en términos del articulo 130, quinto
parrafo del Codigo Fiscal de la Federacion, toda vez que dicha resolucion le fue notificada en estricto cumplimiento
a los articulo 134, primer parrafo, fraccion Iy 137 del mismo Codigo.

En efecto, la resolucién impugnada si _le fue notificada legalmente a la contribuyente TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION APLICADA, S. DE R.L. DE C.V., por conducto del C. JOSE LUIS ACOSTA MENDEZ, en su caracter de .
TERCERO.con cargo de ENCARGADO DE SEGURIDAD DE LA CONTRIBUYENTE, persona que por su vinculo crea
certeza juridica de que lo haria de su conocimiento del representante legal, conforme a la jurisprudencia 2a./J.
82/2009 emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, denominada “Notificacion
Personal practicada en términos del articulo 137 del Cddigo Fiscal de la Federacion. datos que el notificador debe
asentar en las actas de entrega del citatorio y de la posterior notificacion para cumplir con el requisito de
circunstanciacion, cuando la diligencia relativa se entiende con un tercero"y la jurisprudencia 2a./J. 85/2014 (10a.)
dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, denominadas “Notificacion personal en ‘
materia fiscal. para circunstanciar el acta de la diligencia entendida con un tercero, es innecesario que el notificador
recabe documentos o elementos indubitables que demuestren el nexo que aduce tener con el contribuyente.”

Sin perjuicio de lo anterior, contrario a la manifestaciones de la recurrente, la autoridad fiscalizadora notifico
legalmente a la contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S. DE R.L. DE C.V., la resoluci6n
recurrida contenida en el oficio SFCOMX/TCDMX/SF/R/0264/2017 de fecha 30 de enero de 2017 emitida dentro
del expediente IDD1500089/14, por la Subtesoreria de Fiscalizacion de la Tesoreria de la Ciudad de México, el dia
1° de febrero de 2017, previo citatorio del dia habil anterior, con estricto apego a derecho puesto que se cumplieron
todas y cada una de las formalidades previstas en los articulos 134, fracmon | y 137 del Cddigo Fiscal de la
Federacion, los cuales establecen lo siguiente:

“Articulo 134.- Las notificaciones de los actos administrativos se haran:

I. Personalmente o por correo certificado o mensaje de datos con acuse de recibo, cuando se trate de
citatorios, requerimientos, solicitudes de informes o documentos y de actos administrativos gue pueda .

ser recurridos.
(‘»)rr
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& “Articulo 137.- Cuando la notificacion se efectie personalmente y el notificador no encuentre a quien debha
% citatork T = | dia v | : ;

notificar, | jara citatorio en e sefala ra en gue se ac e el objeto del

mismo es para que el destinatario de [a notificacion espere en dicho lugar a una hora fija del dia habil

posterior gue se seriale en el mismo; en caso de qu omicilio no se enc alguna persona co

quien pueda llevarse a cabo la diligencia o quien se encuentre se niegue a recibir el citatorio, éste se fijard
en el acceso principal de dicho lugar y de ello, el notificador levantars una constancia.

debera re
nuevamente la presencia del destinatario y notificarle, pero si la persona citada o su representante legal no

. acudiera a |a cita, se practicard la diligencia con quien se encuentre en el domicilio o en su defecto con un
vecino. En caso de que estos liltimos se negasen a recibir la notificacion, ésta se hara por cualquiera de los
medios previstos en el articulo 134 de este Cddigo.

()"

(Enfasis anadidos)

De los preceptos anteriormente transcritos, se desprenden los requisitos que debe cumplir la autoridad
fiscalizadora para notificar los actos administrativos que emita; dichos requisitos consisten en:

*  Que el notificador se apersone en el domicilio fiscal (el que tiene inscrito en el Registro Federal de
Contribuyentes, o si se trata de una persona fisica el domicilio de su casa habitacién o el lugar en el que se
encontrare), de la persona fisica o moral a quien va dirigida el acto de molestia, cerciorandose que el mismo sea
el domicilio de la persona buscada.

*  Una vez hecho lo anterior, solicitar la presencia de la persona buscada y tratandose de personas morales,
la comparecencia del representante legal, y en el supuesto de que no se encuentre éste, el notificador tendra la
obligacion de dejar un citatorio con la persona que haya atendido la diligencia, para el efecto de que el
representante legal de la persona moral, se sirva esperar al notificador al dia habil siguiente para continuar con
la practica de la diligencia de notificacion, o bien;

*  Encasodeque en el domicilio no se encuentre alguna persona con quien pueda llevarse a cabo la diligencia
0 quien se encuentre se niegue a recibir el citatorio, éste se fijara en el acceso principal de dicho lugar y de ello,
el notificador levantara una constancia.

* Una vez dejado el citatorio, el notificador debe de presentarse de nueva cuenta en el domicilio fiscal de la
contribuyente y una vez solicitada la presencia del representante legal de la persona moral, llevar a cabo la
notificacion respectiva.

*  Enelsupuestode que el representante legal de la empresa, no haya atendido el citatorio dejado, la diligencia
de notificacion se llevard a cabo con la persona que se encuentre en esos momentos en el domicilio de la
contribuyente buscada, debiendo levantar acta circunstanciada de todos y cada uno de los hechos ocurridos en
el desarrollo de la notificacion.

-~/ Bajo ese contexto, es evidente que tratdndose de notificaciones que deben llevarse a cabo por la autoridad fiscal,
é, para hacerle del conocimiento al gobernado que existe un acto administrativo que le puede ocasionar una molestia,
" necesariamente debe observar las regulaciones que para tal efecto establece las disposiciones fiscales en

comento.

.

L
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Establecidos los requisitos que debe cumplir toda diligencia de notificacion en términos de los articulos 134,
fraccion I, y 137 del Cédigo Fiscal de la Federacidn, a continuacion, se demostrara que la notificacion de la
resolucion determinante del crédito fiscal recurrida, cumple cada uno de éstos, y para ello se reproduce a

continuacion:

CITATORIO DE 31 DE ENERO DE 2017

Oficio No.: SFCDMX/TCOMX/SF/DRF/SRZUDR2E 050 /2017
Exp. No.: IDD1500088/14
RF.C.: TIAOS0725MG4

Asunto: CITATORIOQ
Cludad de México, a 31 de enero del2017.

C. Represcntante Legal de:

TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, 8. DE R.L. DEC.V.
Calle Holbein No. 227, Interior 203

Colonla Noche Buena

Delegacion Benita Judrez

Codigo Postal 03720, México, Ciudad de México.

En la Ciudad de México, siendo las _{F " oo Hoaﬁ-s (OIECEEE'_'C\E- P{D‘\A,s\ - e i e = = A
dal dia 31 {treinta y uno) da enero del 2047, (dos mil diecistete), el C. Hugo Mendiola Martingz. notificador adscrito a la Sublesareria do
Fiacalizacién, adserita a la Tescraria del Distdto Federal, dependiente de la Secretarfa de Finanzas del-Goblerng de la Ciudad de México,
ma constilul legalmente en al domicllio fiscal d= la contribuyanta TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, §, DE R.L. DE G.V.,
ubicado en Calle Holbain nimero 227, Intarior 203, Colania Nache Buena, Delegaclén Benito Jusraz, Cédigo Postal 03720, en ssta Ciudad,
y cerciorado de encontrarme en el domicitio correcto ya que este coincide con el ditimo sefialado por la contribuyente ante el Ragiatro
Faderal de Contrisuyontes, ademas de coincidir con el sefialado on ol oficio ndmero SFCOMX/TCOMR/SFIR/G284/2017 de facha 30 de

- anero dsl 2017, medlante gl cusl se determina 6l arédito fiscal que se indica, emitido y firmado autégrafamenta por la Lic. Sonia Herndndoz
Pineda, Subtescreta da Fiscalizacidn, adscrita a la Tesoreria del Distrito Federsl, dependiante de la Secretarla de Finanzas del Gobicrno do
la Ciudad de México, en relacién con la visita domleillaria que se la efectud a la contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
APLICADA, S. DE R.L. DE G.\., 8! amparc de la orden de visita domiciliaria ndmera IDD1500089/14, contenida en el oficlo nlmero
203131000/06772/14 de fecha 20 de oclubre de 2014, suscrito y firmado eutégraferante por la C.P. Judith Cuevas Moya, Ditectora Genaral
Fiscalizacitn, dependients de la Subtoscreria de Ingresos de la Secretarfa de Finanzas del Gobierno del Eslado de Ménxico. actc sequido se
d 4% £ 5C 4 L £ i) - DF L FealO

Fealo -

e e e e = e opm e e -

salienda del interigr del domicilio la persona can la que se atiende la diligencia quian dijo llamarse Magya, o Mesudg
Soraez Mad2a - -~ - ~ - - - = =

- - - - em W am s - - - =

quian ademas nforma que el motive de su presencia en esa lugar 65 porgque _HQES_M;EBAQLQQ_D_EIEQM[(%

WA DER:b-DE el S0l ACRENITAR SL BEIACIOA)
oC e, - = 2 = Tn e~ s = - =

m{i’an manifiasta astar en forma habitual on_dicho domicilio fiscal guian se identifica con =D DAL
CTAR_ - - - nimero - = = = = - defecha ARl de \
8 T T W R L

n
dol _Z0n 3 expadida por BT ! -~ =

= i)
qx& contlena fa fotograflsa que comesponde a los rasges flslcos de dicha persana, asl como su finpa. eon domiclio en
ALLE. % pE UARZO ggﬂz&é& E imaere _tLat dn Ia Colonia WCOLA <
BoMEAo - ~ - - . - . - Dalegaciin o Municipio - « +_ Ctdigo Postal__56& 20
y anta la pregunla oxprosa del suscrito, esta(a) contestd que el domicilic es el correcto y que en el mismo se localize a la contribuyente

TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, 8. DE R.L. DE C.V,, mismo domiclio que oslenta los sigulentes dalos externas:
nimero 227, Interior 203 de Ia Calle Holbein, Colonia Nocha Buena, Delegacion Benito Juarez, Codigo Postal 03720, en esla Ciudad.

Cabe sefialar qus anle I3 persona sehalada en el pérrafo que precede me identifiqué con credendial numare DRF/BE/201 7. con fecha de
expedicion dal 02 ds snaro de 2017, con vigencia del 02 de enero al 28 de diciembre de 2017, con Registro Federal de Conlribuyentes
MEMH7008309K8, con cargo de senvidor piblico y nimere de empleado 300784, credenclal que contiena la fotografia que corresponds a
loz rasgos fisicos de dicha persona, asi camo Ia firma autdgrafa del suscrite, expedida y firmada autégrafaments par ef Mtro. Emilio Barriga
Dalgado, Tosorero del Distrilo Federal, (hoy de la Gludad de México), con domicilio en Doctor Lavista nimaro 144, Acceso 1, 1sr. plso,
Colonia Doctores, Codigo Postal 06720, Delegacién Cuauhtémoc, en la Ciudad do México, credencial expadida con fundamento en fos
articulos G*, 7° fracciones Ill, VI y dltimo parrafo del Cadigo Fiscal de la Ciudad de Mexico de conformidad con el adleulo Tercero
Transitorio del Decreto por el que se reforman, adicianan y deragan diversas disposiciones del Cédigo Fiscal dot Distrito Federal, publicada
en la Gaceta Oficial de 1a Ciudad de México el 29 de diciembre de 2018, 1°, 3* fraccitn |, 7°, fraccidn VI, inciso b) y 35. fraccion X, del
Reglamento Interlor de la Administracién Plblica del Distrite Faderal vigante, esta dltimo aplicado de conformidad con lo establacide én loz
articulos SEGUNDO y DECIMO CUARTO Transitorics del decrelo por el que so declaran reformadas y derogadas diversas disposiciones
da la Constitucion Palitica de los Estados Unidos Mexicanas, en materia de la rofarma politica de 1a Ciudad de Maxico, publicada en &l

el

Dr. Lavista, numero 144, Acceso 1, 22 piso,
Colenia Doctores, Alcaldia Cuauhtémoc,
C. P. 06720. Tel. 5134 2500 Ext. 1358
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Diario Oficial de la Federacibn y en la Gaceta Oficlal del Distrito Federal, en ambos ¢l 29 de ensro ds 2016, a fin de que &l servidor pliblico

do referencia se idontifiquen al entregar citatorios, practicar notificaciones, levar a cabo visitas domicliarias, revislones de gabinets y

revisiones de informes, datos, documentos o contabildades, mediants mandamiznto escrith, para comprobar el cumplimiento de fas
obligaciones fiscales da lo¢ contribuyentes, responsables solidarios o tarceros cort allcs relacionadas, en los términas de las disposiciones

fiscales del Distrito Federel, asl como fas disposiciones fiscales federales cuya aplicacion competa a la Civdad de México, de conformidad

con el convenio de colaboracién administrativa en materis fiscal federal, celsbrado enlre [a Secretars de Hatienda y Crédite Piblico y el

Gobierno del Digtrito Federal, (hoy de la Cludad de México) y demés acuerdos que rian la maleria, documanto identificatorio en of cudl

aparece el nombre, folografla en el anverso y reverso, adscripcion, Reglstro Faderal dg Gontibuyentes, nimero de empleado, cargo y ‘
firma de su portador, asf como el nombre y 1a fima autégrafa del funclonario que la expide y el escudo de s Cludad de México,

Hecho lo anterior, requerl & fA_C, . Mﬁﬁlﬁ, DE L]Es%é 5[);355; Hng L A e e = "
la presencia del Representanie Legal de la conlrbuyenle TECNOLOGIAS RE LA INFORMACION APLICADA, 8, DE RL. DE GV,
y preguntando si este se enconlraba presents, ¢l (la) C. ) [ 3] 2O -

P ol . T T S o T e T P I =

contesto, de manera expresa, que el Repressntanlg La)gal de la contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S, DE
R.L DECY, \raba presente, en virtud de “OUE ) e D ¢
B

----- + = yporfa tanto, no podia alender esta diligendia

¥y por

B aw A m s e m e - s 4« = B gl cafdctende
OPERACION UE "TECOOLOGIAE DELIA JuroRUAclan) APLACA
}?uien manifesté enconlrarse er eidomitg.fn rezpn de SFR_LID
w s m o~ m =+ & = ~ » = Tictivopor el cuslse daja el presente citatorio de fecha 31 (irainta y und) de energ
dei 2017, {dos mil diecisiate), para que por su conducto se le entrague el Representante Legal de la contribuyents TECNQLOGIAS BE LA
INFORMACION ARLICADA, S. DE RL. DE CV,, (y ademés le hage dﬁEu ct:nucl‘mlento que el dia 01 (uno} de febrero del 2017,
(dos mil diecisicle) alas _I7: 00 NoRAL [ DIEOISIFTE. O6AAS) - -
deberd estar presente en el domiciio citado para hacerle enirega y recibir el oficio ninfero SFCOMXTCOMXISF/RI026422017 de fecha 30
de enero dol 2017, mediante el cual se determing al crédito fiscal qua se Indica, emitido y fimado autégrafamente por la Lic. Senia
Heméndez Pineda, Subtesorera de Fiscalizacién, adscrita a la Tesorgrla del Distrito Federsl, dependients da la Secretaria da Finanzas del
Gobierno ta 1a Ciudad de México, con ¢l apercibimiento de que en caso te no ester presents, &n 12 fecha y hora sefalada, of oficlo nimero
SFCOMXTCOMWSFIRI026412017, && noflficard con quien se encuenire prasenta en el eitado domicillo, da conformidad con la dispuesto
por ks articulos 134, primer péreafo, fraccién |, 136 y 137, primer parrafe, del Cdigo Fiscal de la Federacién vig

R - - - - A

RECIBI EL CITATORIO PARA ENTREGARLO AL DESTINATARIO. ELNO 17 : .
_.. —= :
c Mc\»o'a \m”a et fUENET :ff‘aft MARTINEZ
- SERVIDOR PUBLICO.

NOMBRE Y(FIRMA " « i i
CARGO: 3_*1’-? CJQ» em_en"'&cmoﬂ:&pef&*@n :
FECHA ____=| -0} = 2017~

HORA DE RECEPCION: 00 Yl

NOMBRE, FIRMA Y CARGO.

AJIGRFS.

l. 5134 2500 Ext. 1358
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ACTA DE NOTIFICACION DE 01 DE FEBRERO DE 2017

AGTA DE NOTIFICACION

TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLIGADA, S, DERL. DECV, Oficio No.: SFCOMM/TCOMXISFIRIT264/2017,
Calle Halbein N° 227 Inl 203 Col. Nothe Buena Delg Benllo Judrez CF 03720, COMA. Exp.: [DDA50008BY/14 — RF.C: TIAGSQ725MG4 *

HOJA NUMERC UNO

En la Ciudad de México, siendo las 17:00 horas (diecisiete horas) del dia (1 (uno) de lebrero det 2017 (dos mil diecksiele), el C. Hugo Mandicln
Martinez, notificador adserio 8 ls Sublesoreria de Flscallzagién, adserta o la Tesoreria del Distrite Federal, dependiente de la Secretaria de Finanzas
dal Goblamo de la Ciudad de México, se conslituyé en el domicills ublcedo en Cale Holbein nomera 227, Interior 203, Colonia Moche Buena,
Delegaclin Benito Judrez, Chdlgn Postal 03720, en ests Cludad, domicillo fiscal qus comesponda a la contribuyenie TECNOLOGlﬂS DE LA
INFORMAGION APLICADA, 8. DE R.L. DE GV, con ¢l objeto de nolificar y hacer la entrega del oficio ndmero SFODMX/TCOMXSFIRIG264/2017 de
fechn 30 de enero del 2017, mediante ¢ ¢usl 86 determing el crédilo fiscal que g indics, emitido y firmado auldgratamenta por la Lic. Sonia Herndndez
Pineda, Sublesorera de Fisca'izacion, edscrita 8 la Tesorerla del Distrilo Federal, dependiente de la Secretarla de Finanzas del Goblerng de [a Ciudad
de México, en relacitn con la visita domiclliaria qua se le efeciu a Ja contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S, DE R.L.
DE C.V., al amparo da la crden de visila demicifada ndmero IDD1500G8914, conlenlde en ¢l ofigio numere 203131C00/05773(14 va ferm 20 de
oclubre da 2014, sugcrilo y firmado autégratemente por la C.P. Judith Cusvas Moya, Directora General Figcalizacion, dependienie de [a Subsocretarla
. de Ingresos de la Secrelarta de Fingnzas del Goblemo del Estado de Méxdco, cerciorgéndome de encontrarme en el domicilio cormecto; ya que este
colnclde con e! Gitimo domicilio fiscal sefialado por 1 conlribuyente ante el Registro Federal de Conlribuyentes, ademas de colncldir con el domicilio
sefislado en ol oficio nimerg SFCOMATCOMNSFRINZE4/2017 do fecha 30 de enero del 2017, medianie el cuz) se determina ef crédito fscal que se
indica, emifido y firmado autdgrafamente porla Lic. Senia Herndndez Pineda, Sublesarera de Figcalizacidn, adscrita a la Tesorern del Distrito Federel,
degendiente de la Secrstarla de Finanzas del Goblemo de la Cludad de Wbxico, y per que gdicionaimenie 1a persona con a gue se entiende l2
dlligancia quian se encuentra en el inlerior del domiciilo sefalado y qulen dijo llamarse _____ JOSE LUIS ACOSTA MENDEZ

q.uien ade.méa mformn qua e{ motivo de s premmm em ese tugac ea purqua Es Elic_aggggg Qg §EGUR!DQQ DE LA CNEE&U!ME
LA : POR LO @

ENT qulen A Gu E Ni:to E Docu E 70 iDEthICMDR!O ALﬁUHO , SIN
WMMW&M&H PORTA UN
RAZUL E A ENDEZ, PALABRA “SEGURIDAD", persuna con la slgulente media filiacitn;

PERSONA DEL SEXO MASCULINO DE 63 ANOS DE EDAD Y 1.70 METROS DE ESTATURA APROXIMADAMENTE TEZ COLOR MORENA
“AB CABELLD ugggg EZID. NARIZ RECTA, MENTON NORMAL, CEJAS POBLADAS, SIN SENAS eggﬂcuuﬁes COMPLE;g Qu_p_ggg&gﬁ_

) SDNAL DE SEGURIDAD CONSISTENTE EN PANTALON Y SACO DE COLOR AZUL MARINO, CAMISA
ORBATA .a JA 'a_‘q. GAFETE CON SU NCMBRE: "“JOSE LUIS ACOSTA MENDEZ"; v ante la pregunia axpresa del suserto, esiapmcna
contestd que el domlm'llo fiscal buscatio es correcio y que en &l s “encuenira la tonlribuyenta TECNOLOGIAS DE LA INFORMAGION APLICADA, 8,
PE RL. DE C:V,, misma que oslenta los siguienles dalos exlemos: nimero 227, Inferior 203 de la Calla Hobeain, Colonie Noche Buera, Delegacién
Benito Judraz, Cddigo Postal 03720, Cludad de México,

Aclo seguide se hacen congtar log siguientes: .
HECHOS:

" Para sfeclos de la nolificaclon dal aficlo ndmero SFCOMX/TCOMRXISFRI264/2017 de fecha 30 de enera del 2017, medianto ¢ cual se delemmina ol

crégito fiscal que se Indica, emifido y frmado auldgrafamenta por 2 Lic, Sonta Heméndez Pineda, Sublesorera de Fiscalizacidn, adscrita a la Tesorarla

del Distrite Faderal, depsndiente de la Sacretarla de Finenzes del Goblerno da la Cludad de México, sefialado en el pdrrafo anlerior, siendo las 17.00

horas (diecisiata horas), del dia 31 (einta y uno} de ensro de 2017 (des mil diecisiete), el C. Hugo Mendicla Martinez, notificador adserito a la

. Sublesoreris de Fiscalizacibn, adscrila 2 la Tesorerla del Distrilo Federal, dependiente da la Secrelaria de Finanzas del Gobiemo de la Cludad de

México, se constituyd en el domicilio fiscal ubicato en Calls Holoein aimero 227, Inlerior 203, Colonia Noche Buena, Delagactén Benita Judrez, Codigo
Postal 03720, Cluded de México, canclorsndese da encontrarse en el domicilio correcto ya que asta coincide con el Uitimo domicllia fiscal sefalado per
la contdbuyenls enle el registo federal de confibuyentes, ademds do coheidic con el domiclio senalado en el oficl nimero
SFCOMXTCDMX/SFIRIN264/2017 de facha 20 de eneso del 2017, medianie el cual se delerming o erédilo fiscal que se indiea, emitido y firmado *
autbgrafemente por ke Lic. Sonia Heméndaz Pineda, Sublesorsra de Flseakzacion, adserita a Iz Tesoreda del Cestrile Federal, dapendiente de la
Secretarla de Finanzga det Gobierno de la Cludad de M#xico, v por que adiciohalments la persona con la que s¢ entendit 1a dikgencia quien dijo
llamarse MARIA DE JESUS SUAREZ MANZO, y quian infarmd qua el motivo de su prasencia en ese higar es porque: £8 LIDER DE OPERACION DE
LA EMPRESA TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, §. DE RL. DE C.. SIN ACREDITAR SU RELACION LABORAL CON
DOCUMENTO.ALGUNG, quisn se idenlificd con CREDENCIAL PARA VOTAR NUMERC IDMEX 1282832213, ARD DE REGISTRO 2003, EXPEDIDA
POR EL INSTITUTQ NACIONAL ELECTORAL, gua contiene la folografla qua corresponde a los rasgos fisicos de dicha persons, asl come su firma,
con domicilio en  CALLE 18 DE MARZO MANZANA F, LOTE &; DE LA COLONIA NICOLAS ROMERO, EN NICOLAS ROMERO, ESTADO DE
MERXICO: CODIGO POSTAL 548620; v anle la prequnta oxpresa de) suscrilo, esta (este) contostd que ef domicllio es el cotrecto, mismo domiclio que
ostenta los sigulentes datos extemos: nimero 227, Interior 203 do fa Caliy Holbaln, Colonia Noche Buena, Delegacién Benito Judrez, Cédigo Postal
03720, en esta Ciudad, y en ¢l qua se enclientra la mntnhuyeniu TECNOLOGIAS DE LA INFORMAGION APLICADA, 5. DE RL DE GV,

PASA A LA HOJA NUMERO DOS iaie

T
Dr. Lavista, numero 144, Acceso 1, 22 piso,
Colania Doctares, Alcaldia Cuauhtémoc,
C. P. 06720, Tel. 5134 2500 Ext. 1358

2025

Ario de
La Mujer DE LA FUNDACION DE
Indigena TENOCHTITLAN




SECRETARIA DE ADMINISTRACI()N Y FINANZAS

PROCURADURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO

: SUBPROCURADURIA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS Y
’ CIUDAD DE MEXICO AUTORIZACIONES

TRAREaRMAGtIN SUBDIRECCION DE RECURSOS "A"
EXPEDIENTE: 11-19-011-5/211.11/1917-17
11
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Calle Holbein N* 227 Int 203 Col. oche Buena Delg Benilo Judrez CP 03720, COMX.  Exp.: IDD150008%/14 -~ RF.C.. TIADG0725MG4
HOJA NUMERO DOS

Cabe sefalar que al momenlo de constiuime en el domiciio antes descrilo, proced! 2 tocer en la puenta de accaso al interfor del domiciio fiscal de la
coniribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S, DE R.L. DE G.V,, saliondo del intarior del domiciio la C. MARIA DE JESUS
SUAREZ MANZO, quien ante ml s¢ Identificd en los 1émmines seflalades en el pdralo que praceda y enta quien ma identifiqué ton Credenclal Oficial
nimero DRFH86/2017, con facha de expedicidn del 02 de angro de 2017, con vigencia del 02 deé enero al 28 de diclembre de 2017, con Reglelro
- Federal de Conlribuyenles MEMH7Q08309K9, con cargo de servidor plblico y nilmere de emploadp 300784, credencial que contiene la fotografia que
comresponde & los rasgos fisicos de dicha persona, asi como la firma wuldgrafa del sustrito, expadida y fimada auldgrafamenie por el Mo, Ernilio
Bamiga Delgado, Tesorera dsl Dislrito Federal, (hoy ds la Ciudad da Méxica), con domicilio en Docter Lavista nimero 144, Acceso 1, 1er. piso, Colonia
Dottores, Cddigo Postal 06720, Delegacién Cuauhiémoc, an [a Ciudod de México, credencial expedida can fundemento en los arleylps 6°, 7°
fracciones il, VI y dtimo paralo del Cédigo Fiscal de la Ciudad de Méxlca da confomidad con el erticulo Tercero Transhoria del Decreto por el que se
relnrman, adiclonan y derogan diversas disposiclanes del Cldigo Fiscal del Distrito Fedaral, publicado en la Gaceta Ofictal da a Cludad da México ¢l t
29 de diclembre de 2015, 1°, 3* frmecidn |, 7°, fracclon VIIL, inciso b) y 35, fraccidn X, del Reglamento Interior de s Administracion Publica del Distrito
Federal vigente, este diimo splicado da conformidad con lo establacido en los arliculos SEGUNDO y DECIMO CUARTO Transhorlos del decreto por ¢!
que se declaran refonnadas y derogadas diversas disposicionss de la Consfilucitn Polilica de los Estados Unidos Mexicanos, en maleria de ja
Reforma Poiitica dz la Cludad de México, publicada en el Dlario Ofical de Ip Federacidn y en 1a Gaceta Oiicial del Distrilo Federsl, sn ambos el 29 de
i enero de 2018, 2 fin de que el servidor piblico d referencla so klenliiquen al entregar dilatorios, practicar nolficaciones, llsvar @ cabo visltas
domiciliarins, revisiones de gablnele y revislonas de infgrmes, delos, dotumenlos o contabildades, medianle mandamienito escrto, para comprobat &l
npimienlo de las obligacionss fiscales de fos contrbuyanios, responsablos solidarios o terceros ¢on elios relacionados, en los lémines de las
disposiclones fscalos del Distite Federa!, asi come las disposiciones fiscoles federales cuye aplicacién compele a [a Ciudad de México, do
conformidad con el convenia de colaboracién administrativa on materia fiscal federal, celebrado entre |a Secrelerie da Hacienda y Crédita Pablico y el
i.  Gubierno del Distrilo Federal, (hoy de la Ciudad de México) y demds acuerdos quo rian la maleria, documento identificatorio en &l cual aparecs o
nombre, folografia en €l anverso y ravers9, adscripeidn, Registro Faderal de Contribuyenies, nimero de empleado, cargo v firma de su portadar, 25
como el nombre y la firma autdgrafa del funclonario que 1z expide y el escudo de i Ciutiad de México.

Hecho lo anlerior, $e requirid 2 fa C. MARIA DE JESUS SUAREZ MANZO, la presencia del Representante Legal de la confribuyents TEGNOLOGIAS
. DE LA INFORMACION APLICADA, S, DE R.L. DE C.V., pragunténdole si #ste Se enconiraba preseme, pragunta ante la cul, la C. MARIA DE JESUS
SUAREZ MANZO, EN SU CARAGTER DE TERCERO, QUIEN MANIFESTO SER LIDER DE OPERACION DF LA EMPRESA TEGNOLOGIAS DE LA
INFORMACION APLICADA, 8, DE RL. DE C.V., 8IN ACREDITAR $U RELACION LABORAL CON DOCUMENTO ALGUNO, conlesté de manera
expresa, que el Representants Legal de la conlibuyenls TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, 8. € R.L, DE G.V,, nb se enconiraba
presente on virud de ® ESTAR ATENDIENDO ASUNTOS PERSONALES EN OTRO DOMICILIO™, y por lo tanta, no podia alender dicha diligencia y
por 883 razdn se sntendlé la misma con la C. MARIA DE JESUS SUAREZ MANZO, y quian Informd que ¢l motivo de 5y presencia en ese lugar es
porque: ES LIDER DE OPERACION DE LA EMPRESA TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S, DE RL. DF CV., quien s idenlifica
con CREDENCIAL PARA VOTAR NUMERO IDMEX1262832213, ANO DE REGISTRO 2003, EXPEDIDA POR EL INSTITUTO NACIONAL
ELECTORAL, que conliene su nombre, ka fologralla que comesponte o log rasgos flslcos do dicha persona, asl como su frma, con domicillo en
CALLE 18 DE MARZO MANZANA F, LOTE 9; DE LA COLONIA NICOLAS ROMERQ, EN NICOLAS ROMERO, ESTADOD DE MEXICO, CODIGO
POSTAL 55820; lo que genera ceftaza de que informaria el citalorio ndmero SFCDMX/TCOMKISFIDRF/SR2UDR2BI0502017 de facha 30 de enero
del 2017, @ su destinatario, motvo por &l cual se le dejé dicho cllatorio, pare que por su conducto, hiclera del conacimiento del Re tante Legal do
la contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S, DE R.L. DE C.V., que ¢l dla 01 (uno) de febrero del 2017 (dos mil diecisiele) ‘
a las 17:00 hores (diccisiele horas), debia sslar prasente en el domicillo citado, para racibir el ofio nimero SFCOMX/TCDMWSFIRI0204/2017 de
fecha 30 de enero del 2017, madianie ¢l cual se defemina ef crédito fiscal que se indlcs, omilido y firmato aulbgrafamente por Ia Lic. Sonia Heméndez
Pineda, Sublesorera de Fiscalizacién, adscrila a la Tesarerla del Distrilo Fedaral, dependiante de la Secrstaria de Finanzas del Goblemo da la Cludad
de México, asi también se le procisé que de NO estar presente enla fecha y hara sefaladas, la diigencla se entenderla con quien se encuentre en el
donnicilio asentado en &l oficio citado o en su defeclo con un veging,

Ahora bien, slenda las 17:00 horas (diacisiste haras) del dia 01 (uno) da febrare del 2017 (dos mil diecisicle), una vaz constituido en el domicilio fiscal
ta la contribuyente y carciorada de ser el domicilio comeeto conforme Se safiald al tnlclo de la presents acta, ¢ C. Hugo Mendiola Martinez, nolificador
adstito a fa Sublesoreria de Fiscalizaclén, adscilta a la Tesorerla del Distrito Federal, dependiante da la Secrelatla de Finanzas del Gobiermo de ls
Ciudad de México, requiere la presencia del Represeniante Legal de la contribuysnte TECNOLOGIAS DE LA INFORMAGION APLICADA, 8. DERL.
DE C.V., alendiendo el llamado una persena quien dio llamarse _ JOBE LUIS AGOSTA MENDEZ , €n 8y cardcler 02 lercaro, quién "bajo
prolesta de decir verdad® y aparcibido da las penas an que ingurren quienes e conducen con falsedad anle autoridad compelente, manifestd tener la

"'// calidad do "ENCARGADO DE SEGURIDAD DE LA CONTRIBUYENTE TECNOLDGIAS DELA INFORMACION APLICADA, B DE RE. BE GV,
&

SIN ACREDITAR SU RELACION LABORAL CON DOCUMENTO ALGUNO, qulen infarrna que el motivo de su presencia en ese lugar és porque es

PASA A LA HOJA NUMERQ TRES--
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TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S.DERL. DECY. Oficig No.: SFCDMAUTCOMXISFIRID264/12017.
Catla Holbeln N* 227 Int 203 Col. Noche Buena Delg Benito Juarez CP 03720, COMX Exp.. IDD1500080/14 -~ RF.C.: TIA050725MGd

HOJA NUMERQ TRES

4 SEGURIDAD DE RIBUY TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA. §. DE RL DE GV, SIN
ON DO 0 ALGUNQ, y NO SE IDENTIFICA ARGUMENTANDO NO TENER DOCUMENTO
A AJE AZUL MARING Y EN LA PARTE 8U]

: A 1N GAFETE ' U L : AP : :
persona con la eiguiente medla fMlacién: PERSONA DFEL SEXO MASCULING DE 53 ANOS D& EDAD Y 1.70 METROS DE TUR v
APROXIMADAMENTE TEZ COLOR CABELLO NEGRO CORTO : RMAL, CEJAS P 5.8 A8
PARTICULARES, COMPLEXION DELGADA Y PORJA UNIFORNE DE PERSONAL DE SEGURIDAD CONSISTENTE EN PANTALON Y SACO DE
ca AZ RINQ A BLANCA, CORBATA ROJ ORTA GAFETE CON SU NOMBRE: JOS S ACCS EZ"; ydeclard

que el Representante Legal da ta conlnbuyents TECNQLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, &, DE RL. DE C.V., no se encuentra gn 250
\ momento en &l domicilio fscal, en vinud de que "SE ENCUENTRA ATENDIENDO ASUNTOS PERSONALES EN OTRO DOMICILIO™ y &l no haber

alendido el cllatgrio ndmaro SFCOMRTEDMAUSFIORE/SR2AUDR28I050/2017 de fecha 31 de enero def 2017, y anle su ausencln, ee hace efeclivo &
apergibimignto.de ntender la presente diligencia ¢on la persona qua sa encuentye en el domicilio por lo que para tal efecta et notificador continuard la
presenie diligencia con dicha lercera.

imismo, 3e haca constar que el sustrily notificador C. Hugo Mendiola Mertinez, se idontific ante el (1) C. __JOSE LUIS ACOSTA MENDEZ .
con eredancial ofickal nimero DRF18812017, con fecha de axpedicidn del D2 de enero de 2017, con vigencia del 02 de energ ¢l 28 de diclembre do
2017, con Registro Federal de Conlribuyentes MEMH7006308K9, con cargo de servidor publico ¥ ndnierd de empleado 300784, cradencial que
conliena a fotografia que corresponde a los rasgos flsicos de dicha persona, asl coma la frma awtdgrafa del suscrito, evpedida y firmada
aulbgrafamente por ¢l Miro, Emillo Barriga Delgado, Tesorero del Distrito Federal, (hoy de [a Ciudad de México), con domiciio en Daclar Lavista
nimero 144, Accaso 1, 1er. piso, Colonia Doclores, Cadigo Postal 05720, Oelegacion Cuauhtémoc, en la Ciudad ¢e México, credencial expedida con
fundamenta en los arliculos 6, 7* fracciones Il V1 y dltimo pérrafo del Codiga Fiscal de la Cludad e Maxico de conformidad con ol anticulo Tercero
Transtorio del' Datreto por ¢l qua ee raforman, 2dicionan y deragan diversag disposiciongs del Codige Fiscal del Distiila Federal, publicado en ia
Gageta Oficlal do la Gluded de Méxdco ef 24 de didembra de 2016, 1°, 3° fracgidn |, 7°, fraccibn VI, inclso b) y 35, fraccidn X, del Realamento Interior
de la Adminlstragion Pubics del Distrilo Faderal vigenlo, este titime aplicado de conformided con lo esteblecido en los anleulos SEGUNDO y DECIMO
CUARTG Transhorios de! decreto por el que se declaran reformadas y derogadas diversas disposiciones de Ia Constitusion Polilica de los Estados
Unldas Mexicanas, en malena de la reforma politica da la Cludad de México, publicada en el Diaro Oficial de la Federacitn y en ln Gaceta Oficial del
Distrito Federal, en ambos ¢l 28 de enerd de 2018, 2 fin de que ol senvidor plblice de referencia ge (dentifiquen al eniregar ciatorios, practicar
nolificaciones, lsvar & cabo visitas domicliaras, revislonss de gabinele y revisiones de infermes, datos, documantos o contabidadas, mediante
mandamienta esceilo, para comprobar &l cumplimiento de fas obligaciones fiscales de los contribuyenies, responsables sofidarios o lercetos con elos
telacionados. en los ténminos de las disposiciones fiscalos del Distrito Fedoral, asl como las disposiciones fiscales federzles cuya splicacidn compela a
la Ciudad do México, de conformidad con of convenig de calabarackdn administrativa en matgra figcal fedsral, celebrada antre la Secrelaria de
Hacienda y Crédito Publico y el Gobierno del Dislilo Federal, (hoy de la Ciudad de México} y demés acuardos que rjan la maleria, documento
identificatario en el cual apereca el nomiwe, fotogralla en el anverso y reverso, adscipcién, Regislro Federal de Conlnbuyenies, nimera de empleade,
cargo y firma de su poriador, as coma ef nombne y 1a frma autdgrafa del funcionario que 12 expide y el escudo de la Ciudad de México. '

Por Io que con fundamento en lo dispuesio en los articulo 134, primer pdrrafo, fraccidn |, 136, segundo parafo y 137, primer pértafo, del Cddige -
Flscal de la Federagion vigente; 14, 16 y 31, pamala primera, fracclén IV, de la Cansfilucién Polllica da los Estados Unidns Mexicanos vigente; y en
. t4minoa de o dispuesto en los ariiculos Segundo y Decimg Cuarto Transitorio del DECRETO por el que se declaran reformadas y derogadas
diversas disposiciones de la Canstliucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de fa reforma poltica de la Cludad de México,
oublicadn an of Dlaro Oficlal de | Faderacin el 29 de enern de 2016; ariculos 10, 13, 14 y 15, primer pamalo, de Is Ley d= Coordinacién Fiscel
vigente; Articulo Sequndo Transitorio dol Decralo por ol que ¢ raferma Ia Ley de Coordinacién Fiscal, para incorparar &l Disirfo Foderal on el Fondo
da Aparlaciones para el Forialecimiento ds ke Municipios, publicado en el Diario Oficial de la Fedetacidn del 31 da diciembre de 2000 28] como en
las Clausulas SEGUNDA, pérrafo primers, fracclones I, Il; TERCERA; CUARTA; OCTAVA, pérrafo primer, fraccion |, inclsos a), b) y d) y fraccitn I
inclso g); NQVENA, pémalos primero y sexlo, fraccion 1, inciso 8) y OECIMA, pémafo primero, rcciones | v 1| del Convenio da Colaboracidn
Adminislretiva en Maleria Fiscal Federal celabrado entre el Gobismo Federal por conduclo de (8 Secrelerie da Hacienda y Crédilo Pdblico y el
Gobiemo del Dieirito Federal, publicado an el Olario Oficial de la Federacidn el 12 de agosto de 2015 y en la Gacsla Oficial del Distrita Federal del 20 %
de agosta da 2015; Clusulas SEGUNDA, pémofo primero, fiactibn V; TERCERA, CUARTA, QUTAVA, pamafo primeto, fracciones 1y 11, del
Convenip de Colaboracion Adminislrativa en Matera Fiscal Federal, calebrade entre ei Gobizmo Federal, por conduclo de la Secretaria de Hacienda
y Crédito Pyblico y ¢l Goblemo del Distrito Federal, publicacto en el Diario Oficiat de [a Federacitn el 24 de Julio de 2008 y en la Gazeta Oficial del
Disirito del 18 de agoslo da 2009; en relasion can el primer y segundo pérrafos de I Clousula Guarta Transiloria del Convenio de Colaboracita
Adminlsleativa £n Maleria Fiscal Federal, celebrado entre ¢l Gabiamo Fedaral, por conduclo de |2 Secretaris de Haclenda y Crédilo Pablico v

PASA A LA HOJA NUMERG CUATRO
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@l Goblamo del Distrio Fodoral, publicado en &l Diarfe Oficial do la Federacion, el 12 de agosto do 2015 yen la Gacsela Oficial del Distrite Federal gl
* 20 do agosto de 2015; artfculos 3%, 18, 94 y B3 dol Esluluto de Gobisrns dol Distrito Federsl vigente; arlevios 2°, 5%, 07, 18, pirrelo primearo, fracelén
Will, 17 y 30, pdrrefos primaro y sagundo, fracciones Vi, VI, IX v XX do lo Ley Qrgdnica de la Administrucion Pabllcs del Distrilo Fedaral vigenle;
nl‘{oulm- 12, 3%, primer parrafo, racclopgs |y I, 7, prlmw pnrrnfc fraccidn VI, inciso B), numerat 3. y 81, primer pamrafo, fraccionas |, 1.V, V1, Wi,
wiil, Xlll y %vI del Raglamento interior de 1a Administracion Poblica del Disvrito Fadomn vigenla; atticulos 8 y 7, parrafd primero, fracciones L 11, lily VI
¥ un-rno pam!o del Codige Fiacal de Ie Chudad da lpcian con @l articwlo Tercare Trongitono dol Decrale por el que as Roforman
b4 gon diverans disp del Codigo Fiscal del 013\:\10 Federal, puhlieodn an la Gaceta Oficlal de la Ciudad de México, eldia 28 da
dictemnbre de 2018; asl eame en los anieulos 42, primer parefo, 50, primer parrafo, 63 y 70, del Cadigo Fiscal de In Foderacién vigente, se procodo n
notificenz el oficio nimoro SFCDMATCDMUSER/OZ64/2017 de fecha 30 do enoro tol 201? mediante el cual ne detormine ol orédito fiscal Quo aa
ingica, emitido ¥ mmodo nu‘lagml‘nmr.-n!u por la Lic. Sonin Homdnuaz Pineda, Subiescrars do ch.elrzeo-én _adscrita o ta Tmrr.-r(n el Distsito
F—edcrm dni a Cluu\ad da M&:dnu al (o la) & i :.

v R A RIBUYEN l:; A R O

ﬁﬂw o:‘m odglnnl uuc conuenn iu ﬁlmﬂ numgrafa del survk?or publico que Io errllllo Uo. Sonh Hurnﬂndaz Pinadn,

Sub de Fiscali o fta o Ia Tesareria dul Distrile Fademl, dopendianta da ts Sacrelaria do Finanzns del Gobiemo de I cu.lded de

MAbxiED, culmlsmnle an 203 lu}ns iilos, marm‘u.slaudu FOUE RECIEE DF COMPOQRMIDAD EL ORI RE RICHO DOCUMENTO EN PROPIA

[AND RE ENTREGARRLC A NATARIO MANIFIESTA TEN x.'_[t;!h ON PARA RECIBIR RQCUNENLAGION DE

TECNG .‘-A' S | MFCHRIA .'» S PDERIL DEC EERD O MO FIRMA POR NO HABER 4"..lxv‘ ADD PARA
v

dei dig

Lgctura v gigrrg dol acta,- No habiendo mas hechos que hacar conslar, §¢ ua por lterminada oala dilgencia, siendo las 17:20 HORAS (DIECISIETE
HORAS VEINTE MINUTOS) wwmm

. axpidi dn-dmu: ia nrusunw an onglnm 1l un tamo ne
A0 RCE

(Imdgenes digitalizadas de la documentacion proporcionada por la fiscalizadora)

De las digitalizaciones anteriores, se desprende que el dia 31 de enero de 2017, a las 17:00 horas, personal adscrito
a la Subtesoreria de Fiscalizacion, se constituyé en el domicilio fiscal de la contribuyente TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION APLICADA, S. DE R.L. DE C.V., ubicado en calle Holbein niimero 227, interior 203, Colonia Noche
Buena, Alcaldia Benito Juarez, Codigo Postal 03720, Ciudad de México, con el fin de notificar el oficio
SFCDMX/TCDMX/SF/R/0264/2017, de fecha 30 de enero de 2017, que contiene la determinacion de crédito fiscal,
emitido por la Subtesoreria de Fiscalizacion, y cerciorandose que era el domicilio correcto por coincidir con el
domicilio senalado ante el Registro Federal de Contribuyentes, ademas de coincidir con el oficio a notificar, y_por
haberse preguntado a la persona con la que se entendid |a diligencia quien dijo llamarse Maria de Jesls Suarez
Manzo, y manifesto ser lider de operacion de la empresa de referencia; asimismo, se le requirié la presencia del
representante legal de la moral TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S. DE R.L. DE C.V., preguntandole
si se encontraba presente en ese momento, contestando que no se encontraba presente, en virtud de “QUE SE
ENCUENTRA ATENDIENDO ASUNTOS PERSONALES EN OTRO DOMICILIO", , por lo que se le dejd el citatorio de
referencia, se sefialé diay hora, esto es el 01 de febrero de 2017, a las 17:00 horas, para que estuviera presente

| domicilio, para hacerle entrega vy recibir el oficio SFCDMX/TCD 0264/2017, de fecha 30 de enero de
~ / 2017, apercibiéndolo que en caso de no estar presente en la fecha v hora sefalada, la diligencia se entendera con
{_j* uien se encuentre en este domicilio 0 en su defecto con un vecino, en los términos de los articulos 134, primer

parrafo, fraccion |, 136 y 137, parrafos primero y sequndo del Cddigo Fiscal de |la Federacion vigente.

Fiscalizacion, se constituyo en el domicilio fiscal de la contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
APLICADA, S. DE R.L. DE C.V., ubicado en calle Holbein numero 227, interior 203, Colonia Noche Buena, Alcaldia

4 Consecuentemente el dia 01 de febrero de 2017, a las 15:00 horas, personal adscrito a la Subtesoreria de

144, Acceso 1, 29 piso,
fa Cuauhtémoc,
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Benito Juarez, Codigo Postal 03720, Ciudad de México, y cerciorandose que era el domicilio correcto ya que

coincide con el ultimo domicilio fiscal sefialado por dicho contribuyente, ante el Registro Federal de

Contribuyentes, ademas de coincidir con el domicilio sefialado en el oficio a notificar, y_por haberse preguntado a

la_persona con la que se entendid la diligencia quien dijo llamarse José Luis Acosta Mendez, v manifestd ser

ENCARGADO DE SEGURIDAD de la empresa de referencia; asimismo, requirié la presencia del representante legal

de la moral TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S. DE R.L. DE C.V., prequnténdole si se encontraba

presente en ese momento, contestando que no se encontraba en ese momento en el domicilio fiscal, ya que "SE "

ENCUENTRA ATENDIENDO ASUNTOS PERSONALES EN OTRO DOMICILIO" esta atendiendo a un cliente fuera, y al

no haber atendido el citatorio del dia habil anterior, y ante su ausencia, se hace efectivo el apercibimiento por lo

que de conformidad con los articulos 134, primer parrafo, fraccion |, 135, primer parrafo, 136 y 137, primer y
egundo parrafos del Cadigo Fiscal de la Federacion vigente, se procede a notificarle al C. CARLOS ALBERTO
BELTRAN GONZALEZ, el oficio SFCDMX/TCDMX/SF/R/0264/2017, de fecha 30 de enero de 2017, original que

contiene la firma autografa del funcionario que lo emitid, la Lic. Sonia Hernandez Pineda, Subtesorera de

Fiscalizacion. .

Asimismo, cabe sefalar que la persona con quien se entendio la notificacion, en la ultima hoja de la resolucién
determinante del crédito fiscal recurrida, plasmo de su puio y letra haber recibido el original, como se demuestra
a continuacion:

Oficio No.: SFCDMMTCDMM/SFIRS 0264 f2017
Exp. No.: IDD1500088/14
R.F.C.: TIAQS0726MG4

Hoja numera 203

Finalmanta, se Informa qua en caso da ublcarse en alguno de los supueaslos contemplados en las fracciones dal
pendltimo pdrrafo del articulo 69 del Cadigo Fiscal de la Federacion, el Servicio de Administracidn Tributaria
publicard en su pagina de Imernel {wawnar, sal gob.mx) su nombre, denominacién social @ razdn soclal y su clave del
registro federal de contribuy lo | de conformidad con lo establecido en el dltimo parrafo del citado
pracepio legal, En caso de astar inconforme con fa m i da pubik &n podra llevar & cabo el procedimianto
» da aclaracioh provisto on las reglas de cardclar ganaral correspondientias, a través del cual podrd apertar las
prusbas qu
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. Por lo anteriormente expuesto, resulta incuestionable que la contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
APLICADA, S. DE R.L. DE C.V., hoy recurrente al tener pleno conocimiento de la resolucion contenida en el oficio
SFCDMX/TCDMX/SF/R/0264/2017, de fecha 30 de enero de 2017, desde la fecha de su notificacién, el dia 01 de
febrero de 2017, esta autoridad no se encuentra obligada a darle a conocer la resolucién de referencia ni de su
notificacion, en términos del articulo 68 del Cddigo Fiscal de la Federacion, puesto que existen elementos
suficientes que evidencian la mala fe de la recurrente, ya que el derecho establecido en dicho articulo, es para
aquellos casos en los que efectivamente desconocen los actos de autoridad, y no existe prueba alguna que
sostenga lo contrario.

Asimismo, cabe sefalar que tratandose de notificaciones que se entiendan con un tercero, basta con que el
notificador asiente en el acta correspondiente que, habiendo requerido la presencia del representante legal, y éste
no lo espero a la hora senalada en el citatorio previo, de lo cual se cercioré por la informacion que a ese respecto
le proporciond la persona con quien llevé a cabo la diligencia, de quien asenté su nombre y el vinculo que tiene con
el contribuyente.

Resulta aplicable la Jurisprudencia XVIi.10.P.A. J/22, que establece lo siguiente:

"NOTIFICACIONES PERSONALES EN MATERIA FISCAL. PARA CUMPLIR CON EL REQUISITO DE
CIRCUNSTANCIACION CUANDO AQUELLAS SE ENTIENDEN CON UN TERCERO, BASTA CON QUE EL NOTIFICADOR
ASIENTE EN EL ACTA CORRESPONDIENTE QUE EL INTERESADO NO LO ESPEROC A LA HORA INDICADA EN EL
CITATORIO PREVIO, DE LO CUAL SE CERCIORO POR LA INFORMACION QUE A ESE RESPECTO LE PROPORCIONO
LA PERSONA CON QUIEN LLEVO A CABO LA DILIGENCIA, DE QUIEN ASENTO SU NOMBRE Y EL ViNCULO QuUE
TIENE CON EL CONTRIBUYENTE (APLICACION DE LAS JURISPRUDENCIAS 2a./J. 60/2007, 2a./J. 101/2007 Y
% 2a./J. 82/2009). La Segunda Sala de |a Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la jurisprudencia 2a./J. 60/2007,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, mayo de 2007, pagina
962, considerd que, tratdndose de una notificacién personal practicada en términos del articulo 137 del Cddigo
Fiscal de la Federacion, basta que en el acta relativa se asiente el nombre de la persona con quien se entendio la
diligencia para presumir que fue la misma que informa al notificador sobre la ausencia del destinatario; por su
parte, en la diversa tesis 2a./J. 101/2007, contenida en el sefialado medio de difusion, Tomo XXV, junio de 2007,
pagina 286, sustento el criterio consistente en que en el acta relativa el notificador debe asentar en forma
circunstanciada como se cercioro de la ausencia del interesado o de su representante, como presupuesto para
que la diligencia se lleve a cabo por conducto de tercero ¥, en la jurisprudencia 2a./J. 82/2009, que aparece en los
mismos Semanario y Epoca, Tomo XXX, julio de 2009, pagina 404, estimé que cuando la mencionada diligencia
se entiende con las personas que habitan en el domicilio, como los familiares o empleados domésticos, o con las
que habitual o temporalmente estan ahi, como los trabajadores, se cumple con el requisito de circunstanciacion
si se asienta el vinculo de tales personas con el contribuyente, lo cual ofrece garantia de que le informaran sobre
la notificacion. En congruencia con lo anterior, para cumplir con el requisito de circunstanciacion de la indicada
diligencia cuando se entiende con un tercero, basta con que el notificador asiente en el acta correspondrente que
hammmygmmmm_dﬂ;onmbweme o de su representante legal, éste no lo espero a la hora senalada

en EI Cn‘fﬂtﬂﬂﬂ pre'.rm. dE '0 cual se CEI'CI'GFO gor l'ﬂ mformac;on gue a ese re;Egctg .I'g EIQEOFCEDHD lg Eergog!a con
quien llevo a cabo la diligencia, de quien asentd su nombre y el vinculo gue tiene con el contribuyente.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO.

Revision fiscal 180/2009. Administrador Local de Auditoria Fiscal de Ciudad Juérez, Chihuahua. 27 de noviembre
de 2009. Unanimidad de votos. Ponente: José Martin Hernandez Simental. Secretario: Juan Fernando Lugévano
Qvalle.

Revision fiscal 161/2010. Administrador Local de Servicios al Contribuyente de Ciudad Judrez, Chihuahua. 19 de
noviembre de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Marta Olivia Tello Acufia. Secretaria: Rosa Maria Chavez
Gonzalez.
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Revision fiscal 213/2010. Administrador Local Juridico de Ciudad Juarez, Chihuahua. 25 de febrero de 2071.
Unanimidad de votos. Ponente: José Martin Hernandez Simental. Secretario: Juan Fernando Luévano Ovalle.

Revision fiscal 219/2010. Administradora Local de Auditoria Fiscal de Ciudad Juarez, Chihuahua. 4 de marzo de
2011. Unanimidad de votos. Ponente: Marta Olivia Tello Acuia. Secretario: Jorge Erik Montes Gutiérrez.

Revision fiscal 10/2011. Administradora Local Juridica de Chihuahua. 17 de marzo de 2071. Unanimidad de votos.
Ponente: Jestis Martinez Calderon. Secretaria: Georgina Acevedo Barraza.

(Enfasis anadido)

Maxime que en el caso concreto, como quedo debidamente demostrado, existen documentales publicas con valor ¢
probatorio pleno, asi como de la propia manifestacion expresa del recurrente, que hace prueba plena, que
desvirtian la supuesta manifestacion de desconocimiento de la recurrente, de conformidad con la parte final del
articulo 68 del Cédigo Fiscal de la Federacion, y de los articulos 82, primer parrafo, fraccion | y 83 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la materia fiscal.

Por ultimo, el argumento en que sefnala que la autoridad contravino el articulo 50 del Codigo Fiscal de la Federacion,
ya que dicha resolucién no ha sido notificada y niega que se cumpliera con lo previsto por los articulos 134 y 137
del Cédigo Fiscal de la Federacién y han transcurrido mas de seis meses contados a partir de la supuesta
notificacion del acta final, es INFUNDADO, toda vez que la autoridad emitio y notifico la resolucion determinante
de crédito fiscal dentro del plazo legal de seis meses que dispone dicho precepto legal, el cual sefiala lo siguiente:

“Articulo 50. Las autoridades fiscales que al practicar visitas a los contribuyentes o al ejercer las facultades de

comprobacién a que se refiere el articulo 48 de este Cddigo, conozcan de hechos u omisiones que entrafen

incumplimiento de las disposiciones fiscales, determinarén las contribuciones omitidas mediante resolucion que se

notificara personalmente al contribuyente o por medio del buzén tributario, dentro de un plazo maximo de seis .
meses contado a partir de la fecha en que se levante el acta final de la visita o, tratandose de la revision de la

contabilidad de los contribuyentes que se efectie en las oficinas de las autoridades fiscales, a partir de la fecha en

que concluyan los plazos a que se refieren las fracciones VI y VIl del articulo 48 de este Cdédigo.”

(Enfasis afadido)

Del precepto legal transcrito, se desprende que la autoridad fiscalizadora al estar realizando una visita domiciliaria
determinara las contribuciones omitidas a cargo de la contribuyente, dentro del plazo de seis meses, contado a
partir de la fecha en que se levante el acta de la visita domiciliaria.

Luego entonces, tenemos que, en el caso concreto, el acta final se levanté el dia 06 de octubre de 2015, por lo que,
el plazo de seis meses establecido en el articulo 50, primer parrafo del Codigo Fiscal de |la Federacion, inici6 el 06
de octubre de 2015, concluyendo el 06 de abril de 2016.

No obstante lo anterior, cabe sefalar que debido a que la contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
APLICADA, S. DE R.L. DE C.V., mediante escrito de fecha10 de marzo de 2016, presentado ante la Procuraduria de
la Defensa del Contribuyente, promovid la adopcion de un acuerdo conclusivo, en términos del articulo 69-F del
Caodigo Fiscal de la Federacion, por lo que el plazo legal para emitir la resolucién determinante, se suspendid, a
partir del dia 10 de marzo de 2016, hasta que se notificara a la autoridad la conclusién del procedimiento, de
conformidad con los articulos 50, primer parrafo y 63-F del mismo Codigo.
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Asimismo, mediante acuerdo de 02 de enero de 2016, la Procuraduria de la Defensa del Contribuyente, emitio
acuerdo de cierre de procedimiento, en virtud de no haber alcanzado el acuerdo conclusivo, levantandose la
suspension de plazo para emitir la resolucion determinante, hasta notificarse a la autoridad revisora, el cual le fue
notificado a dicha autoridad, el dia 05 de enero de 2017, mediante oficio PRODECON-MEX-NTF-29/2017 de 02 de
enero de 2017.

En ese sentido, cabe senalar que el plazo suspendido abarco del dia 10 de marzo de 2016 al 05 de enero de 2017,
esto es, 9 meses con 26 dias, hasta que se notifique a la autoridad la conclusion del procedimiento, de conformidad
con los articulos 50, primer parrafo y 69-F del mismo Codigo.

Ahora bien, tomando en consideracién que el dia 06 de octubre de 2015, se levanto el acta final a la fecha en que
se suspendid el plazo para emitir la resolucion determinante de crédito fiscal, transcurrieron 5 meses con 3 dias,
restando 27 dias del plazo legal, establecido en el articulo 50, primer parrafo del Codigo Fiscal de la Federacion.

Tomando en consideracion que la reanudacion del plazo para emitir la resolucion determinante inicio el dia 06 de
enero de 2017, a la fecha en que se notifico dicha resolucion contenida en el oficio
SFCDMX/TCDMX/SF/R/0264/2017, de fecha 30 de enero de 2017, el dia 1° de febrero de 2017, se emitié dentro del
plazo legales establecido en el articulo 50, primer parrafo del Codigo Fiscal de la Federacion.

Con base en las consideraciones anteriormente expuestas, es dable concluir que los agravio primero y segundo,
resultaron infundados y, en consecuencia, prevalece la presuncion de legalidad de los actos recurridos, de
conformidad con el articulo 68 del Cédigo Fiscal de la Federacion.

CUARTO.- Esta autoridad procede al estudio de los agravios identificados como TERCERO y CUARTO, del escrito
de interposicion de recurso de revocacion que el promavente hizo valer, por la relacion que guardan entre si, y en
los que substancialmente manifesto lo siguiente:

a) Que la resolucion impugnada es ilegal, al derivar de un acto viciado, toda vez que en el oficio
203131000/05773/14 de fecha 20 de octubre de 2014, la autoridad omitié sefalar la vigencia en los
organos de difusion tanto en la Ley de Coordinacién Fiscal, del Convenio de Adhesién al Sistema Nacional
de Coordinacion Fiscal que celebran la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y el Gobierno del Estado
de México, asi como el Convenio de Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal Federal celebrado entre
el Gobierno Federal por conducto de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y el Gobierno del Estado
de México y su modificacion, sin que ello se tenga por cumplido por el hecho de sefialar la palabra en Vigor.

b) Niega lisayllanamente que los ordenamientos legales que alude el oficio cuestionado hayan sido suscritos
en los anos 2008 y 2009, dado que de su verificacion no se desprende dicha publicacion y mas aun su
vigencia, ademas de que no se desprende la aprobacion por parte de la Legislatura del Estado.

’// c) Manifiesta que la autoridad no fundé debidamente su competencia territorial, toda vez que cité la Clausula -
(?/ TERCERA del Convenio de Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal Federal sin precisar el parrafo
: aplicable, ya que dicha clausula contiene un sinnumero de parrafos.

Esta Autoridad determina que los argumentos sintetizados en los incisos a) y b), devienen INOPERANTES, toda vez
4 ue, de conformidad con el articulo 16 Constitucional, para tener por debidamente fundada y motivada un acto de
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autoridad, no es necesaria la cita de la fecha de publicacion en el Diario Oficial de la Federacion o en el medio oficial
de difusion respectivo de la ley o norma aplicable, pues dicha exigencia no esta prevista por el precepto
constitucional invocado, al respecto de lo cual sirve de sustento la siguiente tesis:

“Novena Epoca

Registro: 187532

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito =
Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo : XV, Marzo de 2002

Materia(s): Comtn

Tesis: XVIl.20.39 K

Pagina: 1349

FUNDAMENTACION. NO DEBE CONSIDERARSE COMO UNA OBLIGACION INCLUIDA EN ESA GARANTIA, EL CITAR LA

FECHA DE PUBLICACION EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION DE LA LEY O NORMA APLICABLE. E| articulo 16 de *
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos exige que los actos de autoridad deben estar debidamente

fundados y motivados, entendiéndose por lo primero, que ha de expresarse con precision el precepto legal aplicable al

caso y, por lo segundo, que deben sefalarse con precision las circunstancias especiales, razones particulares o causas

inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto, siendo necesario, ademas, que exista

adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se configuren las

hipdtesis normativas, por lo que la exigencia de citar la fecha de publicacion en el Diario Oficial de la Federacion o en el

medio oficial de difusion respectivo de la ley o norma aplicable, no debe considerarse como una obligacion incluida en

esa garantia de fundamentacion, por mas que ello se haga en ciertos casos, con lo que se facilita la defensa del

gobernado, sobre todo, en casos en que su localizacion puede implicar mayor dificultad, por ubicarse en publicaciones 2
de varios dias, pero, se insiste, tal cuestion no esta comprendida en la garantia antes referida. En todo caso, Unicamente

en el supuesto de que se adujera falta de publicacion de la ley aplicada, por ser un hecho negativo, corresponderia a la

autoridad acreditar que se realizo, cuestion que tampoco estd inmersa en tal garantia.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO.

Amparo directo 811/2000. Embutidos del Norte, S.A. de C.V. 13 de septiembre de 2001. Unanimidad de votos. Ponente:
Gerardo Davila Gaona. Secretaria: Sara Olivia Gonzalez Corral.

No obstante lo anterior, en la orden de visita contenida en el oficio 203131000/05773/14 de fecha 20 de octubre de
2014, respecto del Convenio de Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal Federal celebrado entre el Gobierno
Federal por conducto de la Secretaria de Hacienda y Crédito Pablico y el Gobierno del Estado de México, se sehalo

la fecha de su publicacion en el Diario Oficial de la Federacion y en la Gaceta de Gobierno del Estado de México.

Asimismo, respecto de la cita del Acuerdo o Convenio de Adhesion al Sistema Nacional de Coordinacion Fiscal, *
autorizado o aprobado por la Legislatura del Distrito Federal, cabe mencionar que la el Distrito Federal hoy Ciudad
de México, se encuentra adherida al Sistema Nacional de Coordinacion Fiscal, conforme a lo establecido por el
ACUERDO entre la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y al Departamento del Distrito Federal para su
coordinacién en impuestos federales, asi como su anexo correspondiente, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion, el 28 de diciembre de 1979, en relacion con el articulo Sequndo Transitorio del Decreto por el que se
reforma la Ley de Coordinacion Fiscal, para incorporar al Distrito Federal en el Fondo de Aportaciones para el :
Fortalecimiento de los Municipios, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 31 de diciembre de 2000. .

No obstante lo anterior, cabe mencionar que no implica que la autoridad fiscalizadora tenga que acreditar tal
circunstancia al emitir los actos recurridos, pues de conformidad con el articulo 16 Constitucional, se deben citar
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aquellos fundamentos juridicos en los cuéles se contengan la competencia y facultades de la autoridad para la
emision de los mismos, y no asi la motivacion de actos ajenos a la misma; esto es, ni el Sistema Nacional de
Coordinacion Fiscal, ni en el Convenio de Adhesion, ni en los Decretos de la legislatura de la entidad por los cuales
se autoricen o se aprueben el Convenio celebrado, se contienen la competencia y facultades de la autoridad
fiscalizadora para determinar créditos fiscales y demas actos de fiscalizacion en materia de ingresos federales
coordinados; maxime que el Convenio de Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal Federal celebrado entre la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y el Gobierno del Estado de México, en el que la autoridad fiscalizadora
sustento los actos recurridos, fue publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 10 de diciembre de 2008 y en la

- Gaceta de Gobierno del Estado de México el 12 de enero de 2009, cumplimiento con lo dispuesto por el articulo 10
de la Ley de Coordinacion Fiscal.

Resulta aplicable el precedente VIII-P-1aS-589, sustentado por la Primera Seccidn de la Sala Superior del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa, que establece lo siguiente:

“COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES COORDINADAS, PARA CONSIDERARLA DEBIDAMENTE FUNDADA, ES
INNECESARIO QUE AL EMITIR ACTOS CON BASE EN EL CONVENIO DE COLABORACION ADMINISTRATIVA EN MATERIA
¥ FISCAL FEDERAL RESPECTIVO, CITEN EL CONVENIO DE ADHESION AL SISTEMA NACIONAL DE COORDINACION
FISCAL.- Conforme a lo establecido por el articulo 16 constitucional, la debida fundamentacién de los actos de
autoridad, se constrine unicamente a citar aquellos preceptos que faculten a la autoridad a emitir sus actos; en este
sentido, atendiendo a que el Convenio de Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal Federal respectivo, en términos
de lo establecido por el articulo 10 de la Ley de Coordinacién Fiscal, constituye el medio a través del cual los Estados o
Municipios expresan su voluntad para adherirse al Sistema Nacional de Coordinacién Fiscal, mas no sefala las
facultades de las autoridades coordinadas; resulta innecesaria la cita del mismo para tener por satisfecho el requisito
de fundamentacion previsto en el citado articulo 16 de nuestra Carta Magna.
PRECEDENTES:

VII-P-1aS-577

Juicio Contencioso Administrativo Num. 1289/11-07-02-2/123/13-81-02-04.- Resuelto por la Primera Seccion de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 19 de marzo de 2013, por unanimidad
de 5 votos a favor.- Magistrada Ponente: Nora Elizabeth Urby Genel.- Secretaria: Lic. Maria Laura Camorlinga Sosa.
(Tesis aprobada en sesion de 25 de abril de 2013)
R.T.F.J.F.A. Séptima Epaca. Afio [Il. No. 23. Junio 2013. p. 73

VII-P-1aS-738

" Juicio Contencioso Administrativo Nim. 6896/12-17-08-8/558/13-S1-05-04.- Resuelto por la Primera Seccion de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 3 de septiembre de 2013, por
unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Guillermo Dominguez Belloc.- Secretaria: Lic. Cinthya Miranda
Cruz. (Tesis aprobada en sesion de 3 de septiembre de 2013) R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio lll. No. 27. Octubre 2013.
p. 308

Vill-P-1aS-101
Juicio Contencioso Administrativo Nim. 7060/15-17-06-10/2405/16-S1-02-04.- Resuelto por la Primera Seccion de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion de 12 de enero de 2017, por unanimidad de 4
il votos a favor.- Magistrada Ponente: Nora Elizabeth Urby Genel.- Secretaria: Lic. Diana Patricia Jiménez Garcia. (Tesis
( / aprobada en sesion de 12 de enero de 2017) R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afo ll. No. 7. Febrero 2017. p. 707
"',_‘
4

Vill-P-1aS-507

Juicio Contencioso Administrativo Num. 28030/14-17-05-10/1139/16-81-05-04.- Resuelto por la Primera Seccion de

la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion de 22 de noviembre de 2018, por unanimidad

de 4 votos a favor.- Magistrade Ponente: Julian Alfonso Olivas Ugalde.- Secretaria: Lic. Beatriz Rodriguez Figueroa,
% (Tesis aprobada en sesion de 22 de noviembre de 2018) R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 30. Enero 20189. p. 627
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REITERACION QUE SE PUBLICA:

Viil-P-1a8-589 2
Juicio Contencioso Administrativo Nim. 6404/17-17-03-6/668/18-S1-01-04.- Resuelto por la Primera Seccién de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesién de 30 de abril de 2019, por unanimidad de 4
~ votos a favor.- Magistrado Ponente: Manuel Luciano Hallivis Pelayo.- Secretaria: Lic. Diana Berenice Hernandez Vera.
(Tesis aprobada en sesion de 30 de abril de 2019) R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 34, Mayo 2019, p. 329"

A mayor abundamiento, es evidente que si la orden de visita contenida en el oficio 203131000/05773/14 de fecha
20 de octubre de 2014 fue emitida en el afo 2014, resulta indudable que la Autoridad al senalar que los
ordenamientos aplicables eran los "vigentes”, se referia precisamente a los aplicables en el afio 2014, por lo que i

resulta fuera de todo contexto juridico lo argumentado por la recurrente, puesto que la autoridad fiscalizadora fundé
y motivo debidamente la resolucion impugnada.

Por lo expuesto, queda demostrado que contrario a lo manifestado por la recurrente, para que un acto de autoridad

esté debidamente fundado y motivado, no es necesario citar la fecha de publicacion en el Diario Oficial de la
Federacion de los ordenamientos en que se apoya, razon por la cual resulta inoperante y carente de sustento legal .
su argumento, e insuficiente para revocar el acto impugnado, resultando aplicable por analogia la siguiente tesis:

“No. Registro: 41,047

Precedente

Epoca: Quinta

Instancia: Segunda Sala Regional del Centro (Querétaro).

Fuente: R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio VI. No. 71. Noviembre 2006.
Tesis: V-TASR-XXIII-2277

Pagina: 95

FUNDAMENTACION DE LA COMPETENCIA.- NO ES NECESARIO QUE SE INDIQUE EN EL ACTO DE AUTORIDAD, LAS
FECHAS DE PUBLICACION EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION DE LAS REFORMAS SUFRIDAS POR EL
ORDENAMIENTO EN QUE SE SUSTENTA, SI ESTAS NO MODIFICARON LOS PRECEPTOS LEGALES EN QUE SE FUNDA LA
FACULTAD EJERCIDA POR LA AUTORIDAD ACTUANTE.-  Acorde al criterio sustentado por el Segundo Tribunal
Colegiado del Décimo Séptimo Circuito, en la tesis aislada nimero XVil.20.39 K, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XV, Marzo de 2002, pagina 1349, que es del rubro siguiente:
"FUNDAMENTACION. NO DEBE CONSIDERARSE COMO UNA OBLIGACION INCLUIDA EN ESA GARANTIA, EL CITAR LA
FECHA DE PUBLICACION EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION DE LA LEY O NORMA APLICABLE.- (...)", debe
entenderse que para satisfacer el requisito de la fundamentacion de cualquier acto de autoridad, se debe agotar
tnicamente la cita de los preceptos y ordenamientos vigentes en el momento en que ejerce la facultad respectiva, sin
necesidad de citar la fecha de publicacion de tal ordenamiento en el Diario Oficial de la Federacion, maxime si los
preceptos en que la autoridad funda su actuacion, no sufrieron modificacion o reforma alguna desde su fecha de emision
primigenia, siendo innecesario que se cite en el acto de autoridad, la fecha de reforma de los ordenamientos que los
contienen, pues dicha modificacion no afecto los dispositivos aplicados al caso, ya que aun y cuando los preceptos
legales hayan sufrido reformas, ello no implica que se le deje en estado de indefension al gobernado, por no citar en el
cuerpo del acto de autoridad las fechas de publicacion de los decretos reformatorios, cuando esencialmente se
encuentra satisfecha la exigencia de fundamentacion, al citarse en el cuerpo del acto, los preceptos que establecen la
competencia de la autoridad, y éstos si son los aplicables y vigentes al caso.

Juicio No. 1533/04-09-01-5.- Resuelto por la Sala Regional del Centro Il del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, el 25 de octubre de 2004, por unanimidad de votos.- Magistrade Instructor; Adalberto G. Salgado
Borrego.- Secretaria: Lic. Rosario de Jesus Canales Gomez.

Dr. Lavista, numero 144, Acceso 1, 22 piso,
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El agravio resumido en el inciso ¢), es INFUNDADO, toda vez que la clausula TERCERA del Convenio de Colaboracion
Administrativa en Materia Fiscal Federal celebrado entre el Gobierno Federal por conducto de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Pulblico y el Gobierno del Estado de México, no constituye una norma compleja, ya que no
establece pluralidad de competencias o facultades independientes unos de otro, aunado a que dicha clausula no
confiere facultad competencial alguna a las autoridades fiscales, ya que establece que la administracion de
ingresos coordinados y el ejercicio de facultades se efectuaran por la entidad, en relacion con las personas que
tengan su domicilio fiscal en su territorio, la cual se transcribe a continuacion:

“TERCERA.- La administracion de los ingresos coordinados y el ejercicio de las facultades a que se refiere la clausula
segunda de este Convenio se efectuaran por la entidad, en relacion con las personas que tengan su domicilio fiscal
dentro de su territorio y estén obligadas al cumplimiento de las disposiciones fiscales que regulen dichos ingresos y
actividades. Lo anterior, con las salvedades que expresamente se establecen en este Convenio.

Por ingresos coordinados se entenderan aquellos ingresos federales en cuya administracion participe la entidad, ya sea
integral o parcialmente, en los términos de este Convenio."

En ese sentido, se concluye que la cita genérica de la clausula TERCERA del Convenio de Colaboracion
Administrativa en Materia Fiscal Federal celebrado entre el Gobierno Federal por conducto de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico y el Gobierno del Estado de México, en la orden de visita domiciliaria contenida en el
oficio 203131000/05773/14 de fecha 20 de octubre de 2014, es correcta y legal.

Bajos las consideraciones expuestas, se concluye que los agravios en estudio, son infundados, y por tanto
insuficientes para desvirtuar la presuncion de legalidad de los actos recurridos, de conformidad con el articulo 68
del Codigo Fiscal de la Federacion.

QUINTO.- Esta autoridad procede al estudio del agravio identificado como QUINTO del escrito de interposicion de
recurso de revocacion que el promovente hizo valer, y en el que substancialmente manifesto lo siguiente:

e Que la resolucidon recurrida es ilegal, al ser producto de una orden de visita domiciliaria en la que la
autoridad no cumplio con el articulo 52-A del Cadigo Fiscal de la Federacion, ya que no sefal6 por qué los
documentos aportados por el contador publico registrado no fueron suficientes para conocer la situacion
de la empresa, pues no establecié de manera circunstanciada como analizé y valoro la informacion que
aporto y cual fue la que omitié dicho contador.

+ Continua exponiendo que la orden de visita carece por completo de la debida motivacién, ya que la
autoridad fiscal fue .completamente omisa en exponer las razones y circunstancias que la llevaron a
considerar que la documentacion aportada por el contador publico registrado no eran suficiente; ya que no
sefala que fue lo que se exhibio, cuales no fueron suficientes, qué les falto, o bien que observaron, de ahi
que las facultades de la autoridad transgreden el articulo 6 Constitucional y 38, fraccion IV del Cédigo Fiscal

. de la Federacion.

=7 Esta autoridad una vez analizados, revisados y valorados los argumentos expuestos en su agravio quinto, asi como
las constancias que integran el expediente IDD1500089/14, del que derivo la resolucion recurrida, considera que
son INFUNDADOS, toda vez que la autoridad fiscalizadora fundé y motivé debidamente su determinacion para no
sequir el orden secuencial establecido en el articulo 52-A del Codigo Fiscal de la Federacion, y continuar con la
revision del dictamen de estados financieros formulado por contador publico registrado, para lo cual se digitaliza
a continuacion la orden de visita domiciliaria IDD1500089/14 de fecha 30 de septiembre de 2015:
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NUM. OF.: 203131000/05773/14
EXP.: 1IDDISCO0OB9,/14
R.F.C.: TiAOSO725MGa

Asunto: Se ordena la practica de una visita domicillaria.
Toluca de Lerdo, México, 20 de Octubre de 2074,

Representante Legal de
TECNOLOGIAS CE LA lNFORMAﬁ_IC‘)N APLICADA, S. DE R.L. DE C.W.
LERDO DE TEJADA PONIENTE NUMERO 700
SOR JUANA IMNES DE LA CRUZ

'I'OLLICA. ESTADO DE MEXICO

sta Diroccldn General de Fiscalizacidn, dependiente de la Subsecrotaria de Ingrasos do lao Secrataris
He Finanzas del Gobierno del Estado de México, mediante oficico numero 2031271000,/,02417.714, di
ccha 168 de Mayeo de 2014, notificado legalmente el 21 de Mava de 2014, al C.P.R. PORTILLA LUJZ
CORGE HUMBERTO con numearc de ragistro 5559, v reclbido por la C. Turral Torres Arladna Sandra
2 su caracter de tercero, quien dijo ser Empleada del C.P.R., quien se identificd con craedencial par
rotar follo ndmero 00000973324 7. expedida por el Instituto Fodaral Electoral, Registro Federal dd
lectores, previo citatorio numere do oficieo 203134203 /18055/2014 de fecha 20 do Moyo de 201
Entregado legalmente a la ©. Turral Torres Arlacdna Sandra, en su caradcter de tercero, quien dijo se
mpleada del C.P.R. quilen se identificeéd con credencial para votar follo mndmers O00009733240
prpedida por el Instituto Federal Electoral, Registro Federal de Electores, en el cual se le solicitg
pxhilbba sus papeles de trabajo vy se presente para el desahogo de los mismos para cerciorasce do
Cumplimiento de las obligaciones fiscales del contribuyente dictaminado, en los términos del articuld
B2-A fraccion | incise k), del Cddlgo Fiscal de la Fedoracion; para ravisar ¢l dictamen fiscal presentadc
ia intermet gue formuld el CPR respecto do los estados financieros de o contribuyonts 5
1 ECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S. DE R.L. DE C.V. por &l ejercicie fliscal del 1° de
i=noro al 31 de Diciembre de 2012.

Cerivado de lo anterlor » ien, la uc comparece la C.P. Marfa “ictoria Mufiz Solls, er
roprasentacidn del CP.R. PORTIL,L,A LU.JA -.JC)R'GE HUMBERTO con numero de registro 5559, quien s
hhcredita su personalidad con Poder RNotarial contenido en ol instrumente numoro cincoe  m
uatrocientos catorce, libro de actas v pdlizas, volumen diecisiete. pasada ante la fe del Lic. Docto
Rodolfo 5. Gonzalez Sslcedo. Corredor Publico numero 3 del Estado de Mexico. de fecha nueve dg
naorce doal afo dos mil seis, quien se identificd con credencial para wvotar folic) 0C}C>C)C)')‘261217’.11
- xneduda por al Institute Federal Electoral, a la Revisidn de Papeles de Trabajo en se levantg
to de portacién de Dates e Informes, a folios consecutives numeros QF‘E150007‘6/14 Qo1 a
P'E'ISOOO?G/!A D09, de fecha 30 de Maye de 20149 v a la documentacidn e informacicrn
proporcionada madiante escrito de fecha de recepcion 12 de Agosto de 2014, en la Delegaciaon dg
- iscalizacicon de 'I'otur.:a. < nd!entq de asta Bireccian Generai do Flscallzacudn. &n atencidn al af-crc
= . et

2614 al C.P.R. F‘QHTIL_LA 'L.L.l.JA JORGE HUMEERTG v recibicdo por la ©. Turral Tc- res Ariadna Sandra.
an su caracter de tercero, qulen dijo ser Empleada dei <.P.R., guien se identificd con credencial para

votar folio namere CO0O00O97332407, expeadida por el Instituto Federal Electoral, Registro Federal de -
Electores., previo citatorio ndmere de oficlo 203134203/26A28/2014, de fecha 11 de Julic de 2014,

entregado legalmente a la ©. Turral Torres Ariadna Sandra, en su caracter de tercero, qulen dijo ser

Empleada del C.P.R., quien se identificd con credencial para votar follo numers O0QQO27332407,

expadida por el lnqtitutu Federal Electoral, Registro Federal de Electores. en el cual se le solicitd

Informacien v documentacicon para cerciorase del cumplimiento de las obligaciones flscales del

contribuyente dictaminado, en la que se conacid:

Dol andlisis efectuado al glictamen fiscal del ejercicic 2012 v a la documentacicon proporcieonada por el
C.P.R. PORTILLA LUJA RGE HUMBERTO, se c?nacu:; Cluf)-)la -:on},?buyen:a TECHNOLOGIAS DE LA

Pagina numers 2

INFORMACION APLICADA, 5. DE R.L. DE .V, en su declaracidn anual complamentaria presentacia en
fecha 11 de Julio de 2013, refleja pérdida fiscal en el ejercicio 2012, misma que fue generada por una
deduccidan fiscal no contabte por concapto de paogos a una sociedad civil, de acuerdo a su Qiro gue @3
de "compra venta de equipo de computo o de procesamiento electranico’. ‘,

FPor lo tanto, para que esta autoriclad cuente con los elementes que permitieran tener conocimiento
plano de la situacian fiscal del contribuyente come sujeto directo, en Materia del IMmpuesto Sobre la
Renta, Impuesto al Valor Agregado ¢ Impucsto Empresarial a Tasa Unica, asi como en su caracter do
retencedar en materia det IMmpuesto Scobre la Renta v del Impuesto al valor Agreqaado, per el ejercicica
fiscal comprendida del 1 de Enerco al 31 de Dicieambre de 2012, era necesario que la C. P, Maria Victoria
MHMumiz Solis, en representaciédn del C.P.R. PORTILLA LUJA JORGE HUMBERTO, proporciconara papel
de trabajo de la cuenta de gastos denominado Analitica de la Cuenta de Costo de Ventas, resumaon
con (ndice 20 v folios del 2655 al 2659, Resumen da Gastos de Administracidn v Analiticas de los
Sastos de Administracidn con indice 30 v folio 2672, se conocid que el C.P.E. dentro del anexos 7
danominado andlisis comparative de la sub cuenta de gastos no realizd prueba al rubro de teldfano
siendo que registra una cantidad considerable para su daduccion asi mismo respecto a los otros
rubros de gastos; al consistir en pruebas selectivas esta autoridad ne pudo verificar que ol total de Ias
deducciones realizadas reunan requisitos fiscales, en razon de dicha omision, esta unidad
acdministrativa se encontré impeosibilitada para llevar a cabo la revisiédn del ejercicico Ffiscal
comprendideo del 1* de Enerc al 31 de Diclembre de 20712, por el cual se pruc:lcd la revision de papeles
de trabajo con la C.P. Maria Victaria Mufiz Solis, en representacian del P.R.

Por lo antes expuesto, esta Direccidn General de Fiscallzacidn, dependiente de lo Subsecretaria de
Ingresos de la Secretaria de Filnanzas del Gobiermo del Estado de Meéxico, en 2| elerciclo de sus
facultades, le ordena |la practica de la presente wvisita domiciliaria, con el objeto o propdsito do
comprobar el cumplimiento de las disposiclanas fiscales, a que estd afocta (o) cormo sujeto dirccto en
materia de las siguientes contribuciones fTederales; Impuesto Scobre la Renta, Impuestoe al valor
Agregado @ Impueste Empresarial a Tasa Unica; v como retenedor. en materia de las siguientes
contribuciones federales: Impuesto Sabre la Renta & IMmpuesto al Valor Agregado.

De acuerdo con lo anterior, vy o efecto de ejercer las focultades de comprobacidn previstas on los
artficulos 42 primer parrafo, fracciones 1l v IV, del Cdédigo Fiscal de la Federacidn vigente al 21 de
diclembre de 2013 conforme a lo establecido en al transitoric segundo, fracclon |, del Decreto por el
que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiclones del Codige Fiscal de la Fedaracion, M
publicado an el Diaric Oficial de la Federacidn el dia 9@ de dicilembre del 2013; 20 parrafos quinto v
sexto, 42, segundo, tercero vy cuarto parrafos; 43, 44, 45, 46 v S2-4 parrafo primero. fraccion 1l dal
Cadigo Fiscal de la Fedeoeracidn, se expide la presente ordoen de visita domiciliaria comn lundameamnte en
los articulos 16 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 13 v 14, de la Ley de
Coordinacidn Fiscal, Clausulas SEGUMNDA, parrafo primero, fracciones |, Il, V v X, inciso b); TERCERA;
CUARTA, parrafos primero. segundo vy cuarto; OCTAVA parrafo primere, fraccidn |, incisos bl vy o
NOWVENA parrafo primerc; DECIMA, parrafo primero, fraccion Ul y DECIMA SEPTIMA, parrafe primero,
fraccidn I, del Convenio de Colaboracién Administrativa en Materia Flscal Federal, celebrado entre &
Gobierno Federal, por conducto de la Secretaria de Haciernda v Crédito Publico v el Gobierno del
Estado da Meéxlco", suscrito en fecha 12 de Noviembre de 2008 v publicado en el Giaric Oficial de la
Faderacion del 10 de Diciembre de 2008 vy en la Gaceta del Gobierno del Estado de Méaxico do fecha
12 de Enero del 2009, en relacién con el (las) articule (s) Novono, froccidn Vil cde las Disposicionaes
Transitorias de la Ley del Impuesto Sobre la Renta v Décimo Segundo, fracciéon Il de las Disposiciones
Transitorias de |la Ley del Impueste Empresarial a Tasa Unica, del Decrate par el que se reforman,
adicionan vy derogan dlvetsfas disposiciones de t? Ley del Irv‘!gla?stc: alﬁlor Agregado; de la Ley de
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- Impuesto Especial Sobre Produccion v Servicios; de la Ley Federal de Derechos, se expide la Ley del
Impuesto Sobre la Renta, v se abrogan la Ley del Impuesto Empresarial a Tasa Unica, v la Ley del
Impuesto a los Depodsitos en Efectivo, publicade en el Diario Oficial de Ia Faderacion el 11 de diciembre
de 2013, articulos 23 y 24 primer parrafo, fracciones ll, IV vy VI, de la Ley Organica de la
Administracion Pudblica del Estado de México vigente; 1 y 16 del Codige Financiero del Estado de
México y Municipios vigente; 3 primer parrafo, fraccidn VIl, 4 primer parrafo, fraccion 1V, 11 Primer
parrafo, fraccion 11, 1S ¥ 16 primer parrafo, fracciones V, X, XI, X1l y XiX, del Reglamento Interior de la
Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado de México vigente: autorizando para que la lleven a
cabo a los CC, MORENO MORALES MARIA ELENA, SAAVEDRA GONZALEZ CLEOPATRA, ROJAS
JIMENEZ MARIA CECILIA, SILVA MEJIA HECTOR MANUEL, GUADARRAMA TELLEZ ESTHER,
CHAVEZ SAMNCHEZ ELVIA, CASTREJON PLATA ANA MARIA, SALGUERO MALWVAEZ ELIZABETH,
MARTINEZ ORTEGA DANIEL, ESQUIVEL PATINGO HECTOR HUGO, VARGAS ORTIZ IRVING
SALVADOR, DIAZ SALOMON MARGARITA, MEJIA LAGUNAS REYMNA, NAVA GONZALEZ BERMNARD,
MORALES ALVAREZ JOSE TRINIDAD, LOVERA CONTRERAS EDGAR, GONZALEZ GUTIERREZ
VIRIDIANA, visitadores adscritos a esta Direccién General de Fiscalizacién, dependiente de la

- Subsecretarla de Ingresos de la Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado de México, quienes
podran actuar en el desarrollo de la diligencia, en forma conjunta o separadamente, esto, de
conformidad con el articulo 43, fraccion |, del Cédigo Fiscal de la Federacion.

Asimismo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 53, inciso a) del Cédigo Fiscal de la
Federacién, se deberan presentar en forma inmediata y mantener a disposicién del personal
autorizado en la presente orden, todos los elementos que integran la contabilidad, como son, entre
otros: Los libros principales vy auxiliares; los registros v cuentas especiales; papeles, discos v cintas, asi
como, otros maedios procesables de almacenamiento de datos; los libros v registros sociales; la
documentacidn comprobatoria de sus operaciones; ¥y proporcionaries todos los datos e inforrmes que
el mencionado personal requiera durante la diligencia v que tengan relacién con el cumplimiento de
las obligaciones fiscales objeto de la revisidn. Asimismo, se les deberad permitir el acceso al
establecimiento, oficinas, locales, instalaciones, talleres, fabricas, bodegas vy cajas de valores,
que se localicen dentro del misrmo domicilio sefialado en el primer
rubro de esta orden.

Adicionalmente o lo sefalado en el parrafo anterior ese (a) contribuyente debera poner a disposicidn
del personal autorizado en la presente orden de visita, los estados de cuenta bancarios
correspondientes al periodo materia de la presente revision, esto de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 45, parrofo primero del Cadigo Fiscal de la Federacidn.

La revision abarcara el ejercicio fiscal comprendido del 1° de Enero al 31 de Diciembre de 2012, por el
que se hubieren presentado o debieron haber sido presentadas las declaraciones del ejercicio v
mensuales correspondientes a las contribuciones antes sefaladas.

Caonforme lo previste en la fraccion |, del articulo 43 del Codigo Fiscal da la Federacién, la visita se
llevard a cabo en el lugar sefalado en esta orden.
De conformidad con lo que establece el articulo 45 del Codigo Fiscal de la Federacidn, se le solicita
dar a los visitadores las facilidades necesarias para el cumplimiento de la presente orden, en virtud de
o que el oponerse a la practica de la visita o a su desarrollo, ¥ no poner a su disposicidn todos los
elementos que Integran su contabilidad, no proporcionar al personal autorizado en forma completa,
correcta y oportuna, los informes, datos y documentos aue soliciten para el ejercicio de las facultades
de comprobacion, -:onsl.'rtuy$ una iNnfraccién an t)irr‘nfnos del articule 85, fraccian |, del propio Cddigo,
-7 ”

()

(Imdgenes digitalizadas de la documentacion proporcionada por la autoridad fiscalizadora)

. De las digitalizaciones anteriores, se observa que la autoridad fiscal revisé su dictamen de estados financieros

para efectos fiscales, correspondiente al ejercicio fiscal 2012, formulado por el contador publico Portilla Luja Jorge
Humberto, con nimero de registro 5559, conocié que la contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
APLICADA, S. DE R.L. DE C.V.,, en su declaracion anual complementaria presentada en fecha 11 de julio de 2013,
refleja pérdida fiscal en el ejercicio 2012, misma que fue generada por una deduccién fiscal no contable por
concepto de pagos a una sociedad civil, de acuerdo a su giro que es de “compra venta de equipo de cémputo o de
procesamiento electronico”, por lo que la autoridad a fin de contar con los elementos que permitieran tener

. _conocimiento pleno de la situacion fiscal del contribuyente como sujeto directo, en materia del impuesto sobre la
/ renta, impuesto al valor agregado e impuesto empresarial a tasa Gnica, asi como en su caracter de retenedor en
materia del impuesto sobre la renta y del impuesto al valor agregado, por el ejercicio fiscal comprendido del 1 de
Enero al 31 de Diciembre de 2012, consider¢ que era necesario que se proporcionara papel de trabajo de la cuenta

de gastos denominade Analitica de la Cuenta de Costo de Ventas, resumen con indice 20 y folios del 2655 al 2659,
Resumen de Gastos de Administracion y Analiticas de los Gastos de Administracién con indice 30 y folio 2672,

{ conociendo que el contador publico registrado dentro del anexo 7 denominado anélisis comparativo de la sub
cuenta de gastos, no realizo prueba al rubro de teléfono siendo que registra una cantidad considerable para su
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deduccion, asimismo respecto a los otros rubros de gastos al consistir en pruebas selectivas no se pudo verificar
que el total de las deducciones realizadas relnan requisitos fiscales, en razén de dicha omision, la autoridad se ‘
encontro imposibilitada para llevar a cabo la revision del ejercicio fiscal comprendido del 1° de enero al 31 de
diciembre de 2012, por el cual se practico la revision de papeles de trabajo de referencia, razon por la que determiné
ejercer sus facultades de comprobacion a la contribuyente, a efecto de comprobar el cumplimiento de las
disposiciones fiscales a que esta afecta como sujeto directo del impuesto sobre la renta, impuesto al valor
agregado e impuesto empresarial a tasa Unica, asi como en su caracter de retenedor en materia del impuesto sobre
la renta y del impuesto al valor agregado, por el gjercicio fiscal 2012, de conformidad en los articulos 42, fraccion
Ill'y 52-A, fraccion Il del Codigo Fiscal de la Federacion, que se transcriben a continuacion: -

“Articulo 42.-Las autoridades fiscales a fin de comprobar que los contribuyentes, los responsables solidarios o los
terceros con ellos relacionados han cumplido con las disposiciones fiscales y, en su caso, determinar las
contribuciones omitidas o los créditos fiscales, asi como para comprobar la comision de delitos fiscales.y para
proporcionar informacion a otras autoridades fiscales, estaran facultadas para:

5]

IIl.-Practicar visitas a los contribuyentes, los responsables solidarios o terceros relacionados con ellos y revisar su

contabilidad, bienes y mercancias.

“Articulo 52-A.- Cuando las autoridades fiscales en el ejercicio de sus facultades de comprobacion revisen e
dictamen y demas informacién a que se refiere este articulo y el Reglamento de este Codigo, estaran a lo siguiente:

I. Primeramente se requerird al contador ptiblico que haya formulado el dictamen lo siguiente:

a) Cualquier informacién que conforme a este Cddigo y a su Reglamento debiera estar incluida en los estados
financieros dictaminados para efectos fiscales.

b) La exhibicién de los papeles de trabajo elaboradios con motivo de la auditorfa practicada, los cuales, en todo caso,
se entiende que son propiedad del contador publico.

¢) La informacién que se considere pertinente para cerciorarse del cumplimiento de las obligaciones fiscales del
contribuyente.

La revision a que se refiere esta fraccién se llevaré a cabo con el contador publico que haya formulacio el dictamen,
Esta revisién no deberé exceder de un plazo de seis meses contados a partir de que se notifique al contador publico
la solicitud de informacién.

Cuando la autoridad, dentro del plazo mencionado, no requiera directamente al contribuyente la informacion a que se
refiere el inciso c) de esta fraccién o no ejerza directamente con el contribuyente las facultades a que se refiere la
fraccion Il del presente articulo, no podrd volver a revisar el mismo dictamen, salvo cuando se revisen hechos
diferentes de los ya revisados.

ll. Habiéndose requerido al contador piiblico que haya formulado el dictamen la informacién y los documentos
a que se refiere [a fraccion anterior, después de haberlos recibido o si éstos no fueran suficientes a juicio de las
autoridades fiscales para conocer la situacién fiscal del contribuyente, o si éstos no se presentan dentro de los
plazos que establece el articulo 53-A de este Cddigo, o dicha informacién y documentos son incompletos, las citadas
autoridades podran, a su juicio, ejercer directamente con el contribuyente sus facultades de comprobacién.

()"

(Enfasis afadido)

De la transcripcion anterior, se desprende que las autoridades fiscales cuando revisen dictamen de estados
financieros, requeriran primeramente al contador pablico que lo haya formulado, y cuando éste y los documentos
exhibidos no fueran suficientes para conocer la situacion fiscal del contribuyente, podran ejercer directamente sus
facultades con el contribuyente.
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Visto lo anterior, es claro para esta autoridad que la autoridad fiscalizadora emitié la orden de visita domiciliaria
IDD1500089/14 de fecha 20 de octubre de 2015, en estricto a pego al procedimiento previsto en el articulo 52-A.
primer parrafo, fracciones | y Il del Codigo Fiscal de la Federacion, fundamento y motivando debidamente la misma,
sefialando con precision los motivos legales que justifican la actualizacion de la fraccion 1l de dicho articulo,
mismas que no fueron combatidas, ya que la recurrente, se limitdé a manifestar que la autoridad fiscalizadora no

senalo las razones y/o motivos de su proceder.

Resulta aplicable la Jurisprudencia 2a./J. 94/2013, aprobada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justica
de la Nacion, que establece lo siguiente:

"Registro digital: 2003992

Instancia: Sequnda Sala

Décima Epoca

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J. 94/2013 (10a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Libro XX!l, Julio de 2013, Tomo 1, pagina 887

Tipo: Jurisprudencia

FACULTADES DE VERIFICA(?!dN. LA ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 52-A, FﬁACCIéN II, DEL CdDJ@O FISCAL DE LA
FEDERACION, EN RELACION CON EL REQUERIMIENTO DE INFORMACION Y DOCUMENTACION DIRIGIDO AL
CONTRIBUYENTE, DEBE MOTIVARSE EN TERMINOS DEL ARTICULO 38 DEL PROPIO CODIGO.

de sus facultades de comprobac:on revisen el' dictamen de los estados financieros formulado por el contador publico
registrado, primeramente le requeriran cualquier informacion que por disposicion legal debiera estar incluida en dicho
documento, asi como la exhibicion de los papeles de trabajo elaborados con motive de la auditoria practicada, y la
informacion que consideren pertinente para cerciorarse del cumplimiento de las obligaciones fiscales del contribuyente.

Ahora, conforme a la fraccion Il del mismo precepto, si a juicio de las autoridades fiscales el dictamen, la informacion y
los documentes mencionados fueran insuficientes, extemporaneos o incompletos, las citadas autoridades podran, a su

juicio, ejercer directamente con el contribuyente sus facultades de comprobacién, supuesto en el cual la soljcitud
respectiva debera observar lo dispuesto en el articulo 38 del propio Codigo que regula las formalidades que deben
revestir los actos administrativos en materia tributaria federal, es decir, constar por eserito, firmado por la autoridad que
la dicta, con el senalamiento del lugar y fecha de emisién, asi como el de la persona a la que vaya dirigido, pero sobre
todo, el requerimiento debera estar fundado [ motivado, lo cual en el caso concreto exclusivamente se limita en cuanto
al primer requisito, ademas de la invocacion de las normas competenciales respectivas, a [a cita del precepto en que se
basa la acwacmn de la autondad y. en relac:on con el seqgundo, a identificar la informacion faltante, bastando para ello
tra tal informacidn, esto es, si es a través de documentos, papeles de
raba[a. cuentas, hbros. comprobantes fi scales, sistemas y reg:stras contatn‘es. elecl‘mmcos. discos, cintas o cualgmer
otro medio procesable de almacen una en la informacion
¥..3) el periodo cuya revision no se Dudo verfficar. sin que sea necesan’o que !a autoridad pormenorice mayores datos y
anticipe algun posible incumplimiento de las obligaciones fiscales del contribuyente, ya que este aspecto es propio de
la resolucion definitiva que en su momento llegara a dictarse, pues no resulta légico exigirle mayor precisién sobre lo
que en principio estima que ignora. Aunado a lo anterior, el grado de motivacicn exigible en los actos administrativos
es proporcional al perjuicio que ocasionen al particular, y en la especie se advierte que si la informacion faltante no fuera
tomada en cuenta al momento de emitirse la resolucion definitiva, eso significa que la peticion de ella no ocasiond dano
alguno al contribuyente, y por el contrario, si la misma fue decisiva en el resultado al que se llego, ello sera signo
inequivoco de que los datos aportados por el propio contribuyente eran indispensables para concluir la revisién, por lo
que la motivacion para allegarla a su expediente la expondra la autoridad cuando en el documento con el gue culmine
el ejercicio de sus facultades de comprobacion determine algun crédito, en su caso.
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Contradiccicn de tesis 429/2012. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Sexto Circuito y el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito. 28 de noviembre de 2012.
Cinco votos. Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretaria: Maria Antonieta del Carmen Torpey Cervantes.

Tesis de jurisprudencia 94/2013 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del quince -
de mayo de dos mil trece.

Lo anterior es asi, ya que si con motivo de la revision de un dictamen presentado por contador publico autorizado,
la autoridad fiscal advierte la actualizacion de alguna de la hipotesis juridicas previstas en la fraccion Il del articulo
52-A del Codigo Fiscal de la Federacion, se encuentra facultada a proceder en términos del articulo 42 del Codigo
Fiscal de la Federacion, mediante la practica de una visita domiciliaria, entre otras, a efecto de verificar el debido
cumplimiento de las obligaciones fiscales del sujeto revisado.

Resulta aplicable la Tesis Aislada VI.20.A.T.49 A, emitida por el Segundo Tribunal Colegiado en Materias
Administrativa y de Trabajo del Séptimo Circuito, que establece lo siguiente:

“FACULTADES DE COMPROBACION. LAS PREVISTAS EN EL ARTICULO 42 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION,

AL SER DE CARACTER DISCRECIONAL PUEDEN EJERCERSE INDISTINTA, SUCESIVA 0 SIMULTANEAMENTE, INCLUSO

TRATANDOSE DE CONTRIBUYENTES OBLIGADOS A DICTAMINAR SUS ESTADOS FINANCIEROS POR CONTADOR

PUBLICQ AUTORIZADO. La interpretacicn sistematica de los articulos 42 y 52 del Cddigo Fiscal de la Federacion -
permite concluir que la facultad de comprobacion por parte de las autoridades hacendarias, mediante los distintos
medios previstos por el articulo 42 referido, entre ellos, la revision de dictamenes formulados por contadores publicos
registrados sobre los estados financieros de los contribuyentes y su relacion con el cumplimiento de disposiciones
fiscales, asi como la practica de visitas domiciliarias, es de caracter discrecional y no se ve limitada por la
circunstancia de que en términos del articulo 52 citado, se presumiran ciertos, salvo prueba en contrario, los hechos
afirmados en los dictamenes formulados por contadores publicos sobre los estados financieros de los contribuyentes,
ya que las opiniones o interpretaciones contenidas en los dictdmenes no obligan a las autoridades fiscales y estas
dltimas tienen la facultad de emplear esos medios de comprobacion conjunta, indistinta o sucesivamente. Por tanto,
el hecho de que en términas del articulo 32-A del cédigo tributario federal, los contribuyentes ahi mencionados estén
obligados a dictaminar sus estados financieros por conducto de contador publico autorizado, no implica que la
autoridad fiscal esté obligada a ejercer sus facultades de comprobacidn respecto de dichos causantes, mediante la
revision del dictamen respectivo, en términos del articulo 42, fraccion lll, del cédigo mencionado y sdlo en caso de
que advierta alguna irregularidad en el dictamen, entonces pueda ejercer los diversos medios de comprobacién pues,
como se ha expuesto, debido a la discrecionalidad y ejercicio indistinto, sucesivo o simultaneo de esas facultades, la
autoridad fiscal, si lo estima conveniente, puede ejercerla directamente mediante el medio de comprobacion que
estime conveniente, por ejemplo, mediante la practica de una visita domiciliaria.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL SEPTIMO CIRCUITO. £
Amparo directo 918/2002. La Boquefa, S.A. de C.V. 21 de febrero de 2003. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Hugo
Mendoza Sanchez. Secretario: Alejandro Quijano Alvarez.

(Enfasis afadido)

Ademas de lo anterior, es de resaltar que la contribuyente hoy recurrente, no cumplié con la carga probatoria, en
términos del articulo 42 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, relacionado con el diverso
81 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la materia.

Resulta aplicable, el siguiente Precedente, emitido por la Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal
de Justicia Administrativa, que se cita:
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“VllI-P-1asS-518

PRUEBA.- SU CARGA CUANDO SE HACEN AFIRMACIONES.- De acuerdo con lo establecido en el articule 81 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en materia fiscal, si el actor apoya su accion en
determinadas afirmaciones, debe aportar pruebas que las demuestren para que la Juzgadora pueda valorarlas, por lo
que, si no lo hace, sus simples imputaciones no son suficientes para desvirtuar la presuncién de legalidad que tienen
los actos y resoluciones de la autoridad, en los términos del articulo 68 del Cédigo Fiscal de la Federacion en vigor.

PRECEDENTES:

Revision No. 337/85.- Resuelta en sesion de 2 de junio de 1986, por unanimidad de 8 votos.- Magistrado Ponente:
Armando Diaz Olivares.- Secretaria: Lic. Ma. de Jestis Herrera Martinez.

Revision No. 919/81.- Resuelta en sesion de 18 de febrero de 1988, por mayoria de 5 votos y 3 en contra.- Magistrado
Ponente: José Antonio Quintero Becerra.- Secretario: Lic. Mario Bernal Ladrén de Guevara.

I11-PS-1-20

Juicio de Nulidad No. 100(14)/17/89/7916/88.- Resuelto por la Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Fiscal
de la Federacidn, en sesion de § de marzo de 1996, por unanimidad de 5 votos.- Magistrada Ponente: Margarita Aguirre
de Arriaga.- Secretaria: Lic. Rosana E. de la Pefia Adame. (Tesis Aprobada en sesidn de 5 de marzo de 1996) R.T.F.F.
Tercera Epoca. Ano IX. No. 99. Marzo 1996. p. 23

REITERACION QUE SE PUBLICA:

VIll-P-1as8-518

Juicio Contencioso Administrativo Ndm, 17282/08-17-11-5/AC1/861/15-S1-05-04.- Resuelto por la Primera Seccion
de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion de 4 de diciembre de 2018, por mayoria
de 4 votos a favor y T voto en contra.- Magistrado Ponente: Julian Alfonso Olivas Ugalde.- Secretaria: Lic. Beatriz
Rodriguez Figueroa. (Tesis aprobada en sesion de 4 de diciembre de 2018) R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 31.
Febrero 2019. p. 141"

Por las consideraciones anteriormente, se concluye que los agravios segundo y tercero, resultaron infundados y
por tanto insuficientes para desvirtuar la presuncion de legalidad de la que goza el acto de autoridad, de
conformidad con el articulo 68 del Codigo Fiscal de la Federacion.

SEXTO.- En el agravio identificado como SEXTO del escrito de interposicion, la recurrente substancialmente
manifestd lo siguiente:

> Que la determinacion presuntiva por depdsitos bancarios es ilegal, toda vez que aporté todas y cada de
una de las documentales contables con las que soporté los depdsitos bancarios en cantidad de $51,694.83,
y la autoridad no hace una motivacién detallada de qué concepto son los que tomé en consideracién para
su integracion. -

.~ » Continta manifestando que los argumentos de la autoridad son genéricos, ya que si bien, establece que

é/ documentos son los que tuvo a la vista, es omisa en exponer de qué documentos, bajo que conceptos y

demas elementos son los que observé para su determinacion.

> Manifiesta que la litis en el presente asunto consiste en determinar si como lo refiere la autoridad, el articulo
59, fraccion l1l, del Codigo Fiscal de la Federacion se refiere a la presuncion de ingresos cuando los registros
en la contabilidad no corresponda a ellos, o si no cabe tal presuncién cuando se advierta tal ingreso aunque
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no acredite su procedencia, esto es, la correspondencia entre la cantidad depositada en una cuenta
bancaria y la que aparece reportada en la contabilidad.

Esta autoridad de la revision a los fundamentos y motivos de la resolucion impugnada, los cuales se encuentran
en las hojas de la 7 a la 18, la cual goza de pleno valor probatorio en términos del articulo 130, quinto parrafo del
Cédigo Fiscal de la Federacion, se desprende que la autoridad fiscalizadora de la revision, analisis y valoracion a la
documentacion comprobatoria que exhibié en el procedimiento fiscalizador conocié que la contribuyente
TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S. DE R.L. DE C.V., obtuvo ingresos acumulables en cantidad total
de $106°180,786.83, de los cuales declaré $106°129,092.00, omitiendo ingresos en cantidad de $51,694.83, por
concepto de depdsitos bancarios no identificados.

Los depésitos bancarios, se efectuaron en la cuenta de cheques nimero 131 8124864 del Banco Nacional de
México; cuenta numero 0148850151, de BBVA BANCOMER, S.A.; cuenta numero 2147304 Banco Monex, SA,;
cuenta nimero 0165288509 en moneda délares; cuenta de inversiones en Casa de Bolsa interacciones contrato
nimero 100 40685, a nombre de la contribuyente, mismos que se encuentran registrados en sus balanzas de
comprobacion en la cuenta contable nimero 1110-000000 denominada “BANCOS", subcuentas contables nimeros
1110-001-001, 1110-001-002, 1110-002-001, 1115-001-001, 1115-002-000, 1115-002-001 denominadas
“BANCOMER CTA. 0148850151", "BANCOMER CTA DLLS, "BANAMEX CTA. 131 8124864", "INVERSIONES BBVA", e
“INVERSIONES INTERACCIONES", respectivamente, en cantidad de $244°492,165.50 de los cuales la cantidad de
$32°330,421.50, corresponden a transferencias entre cuentas $17703,500.00 corresponden a préstamos,
$167239,200.00 corresponden a disposicion de tarjeta de negocios, $66°275,000.00 corresponden inversiones de
interacciones, $2°035.169,49 corresponden a devoluciones de cheques y cancelaciones, $9°800.569,74 a
rendimientos de fondos de inversion, cobranza por la cantidad de $ 100°048,801.67 y $51°694.83 corresponden a
depésitos no identificados, mismos que se integran como sigue:

Los depdsitos bancarlos no identificados en cantidad de $51,694.83, cantidad que se hizo del conocimiento
de la contribuyente liquidada TECNOLOGIAS DE LA INFORMACGION APLICADA, S. DE R.L. RE G.V. . en la
Ultima Acta Parcial de facha 3 de Septiermbre de 20185, en el folio nimero IDD1500088/14-019, se analizan
por mes y por cuenta bancaria como se indica a continuacion.

Ea ﬁc 5 MACIONAL GE
P, stk Bk, asvnmrﬁomn_ 5 anucamiz:.sa SUMA
131 4224664 128050151 2147304

ENERD OTE NPT ] [iH)

FEBRERD ] 0 — 0

BWRZO 0 o [+]

ABRIL [ a

MAYD @ C [

JUHIG [ 0}
[ Juuo [] 408459 405423
T AGOSTG 3 < 0
| SEPTTEVBRE ] [ [5)

DCTUBRE [] CT=F L) . 182204

HOVIEMBRE 0 T w075 : _5_93_25..4

DCIEMERE [ 3317304 71,0441 23 10486

TOTAL 9075 G853 {6 11044 17 51.631.00

Los depositos bancarios en cantidad de $097.50. del mes de Enero de 2012, de la cuenta nimero 131
8124864, abierta en la Institucidn de Crédito Banco Nacional de México, S.A., cantidad que se hiza del
conocimienta de fa contribuyente liguidada TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S. DE R.L.
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- DE C.V., en la Ultima Acta Parcial de lfecha 3 de Septiembre de 2015, en el folio numero IDD7T500088/14-019,
se a2nalizan comoe se indica a continuacion:

S ey BANGO NACIONAL DE MEXICO, S.A.
e
FECHA DESCRIPCION ] IMPORTE
52751/2612 DEFPOSTO EN EFECTIVO G706
a'lﬂ:)1f2212 OCEFPOSTO EN EFECTIVO 338
Supan =2997.50

El depds=sito bancario en cantidad de $39.853.16. de los meses de Julio, Octubre Noviembre y Diciembre de
2012, do la cuenta numero 0148850151, abierta an |a Institucidn de crédito BBVA Bancomer S.A., cantidad
gque =e hizo del conocimiento de |a contribuyente liguidada TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION

o APLICADA, S. DE R.L. DE C.vV., en la Ultima Acta Parcial de fecha 3 de Sepiliembre de 2015. en el folio
numeare |IDD15000C89/14-019, se analizan como se Indica a continuacian.

CVA:
01488801581 BEBVA BANCOMER, 8.A
1A, DESCRIPCION IMPORTE

0A/OT/2013 DEFOSITO TERCERD 4 561.589
Ti10/20 1 ABOND FOR CORRECCION 1,823 8a
| 26/11/201 SPE! RECIBIOO BANAMEX 3590.75
21/12/20 DEP CHEQUE DE OTRO BANCO 32,173 a8
SLAA 539 E653.16

El depdsito bancaric en caentidad de $71.044.17. del mes de Diciernbre de 2012, de la cuenla nuameroc

- 2147304, abierta en Iz Institucion de crédito Grupo Financierc Banca MONEX, S.A., canlidad que se hizo dal
conocimienlo de s contribuyente liquidada TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S. DE R.L.
BE G.V., an la Ultima Acta Parcial de fecha 3 de Septiembre de 2015, en el falic ndmero 1IDD7T500089/14-019,
se analizan como se indica a continuacidn:

CONTRATO: 2147304 gliupo FINANCIERD BANGCO MONEX,

FECHA DESCRIPCION IMPORTE
20/ 2/2012 REFERENCEA Z7VO7O046 511,084.17

- La autoridad fiscalizadora determiné que la_contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S. DE
R.L. DE C.V., obtuvo ingresos acumulables omitidos por depédsitos bancarios no Identificados en cantidad de
$51,694.83, de los cuales no cuenta con el soporte documental que permita identificar cada operacion, acto o
actividad y sus caracteristicas relacionandola con su documentacién comprobatoria, por lo que se determinan
ingresos acumulables omitidos por depositos bancarios, de conformidad con los articulos 28 primer parrafo,
fracciones | y II, 59, primer parrafo, fraccion Ill del Codigo Fiscal de la Federacion, en relacién con el articulo 20,
primer parrafo, fraccion | de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, y el articulo 29 primer parrafo, fraccion | de su

. Reglamento, ordenamientos legales vigentes en el ejercicio fiscal revisado.

Ahora bien, cabe senalar que, ante una determinacion presuntiva de ingresos acumulables por concepto de
depésitos bancarios por parte de la autoridad fiscal, corresponde a los contribuyentes la carga de la prueba de
demostrar que no son ingresos por los que se deban pagar impuestos.

Resulta aplicable, la Jurisprudencia VII-J-1aS-76, emitida por la Primera Seccion de la Sala Superior del entonces
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, que a continuacion se transcribe:

“DETERMINACION PRESUNTIVA DE INGRESOS. CORRESPONDE AL CONTRIBUYENTE LA CARGA DE PROBAR QUELOS

- / 2 DEPOSITOS EN SUS CUENTAS BANCARIAS NO SON INGRESOS POR LOS QUE DEBA PAGAR CONTRIBUCIONES.- Dela
i " interpretacion del articulo 59 fraccion Ill, del Codigo Fiscal de la Federacion se desprende que para la comprobacion de
; los ingresos las autaridades fiscales presumiran, salvo prueba en contrario, que los depdsitos en la cuenta bancaria

del contribuyente que no correspondan a registros de su contabilidad que esté obligado a llevar, son ingresos y valor

de actos o actividades por Jos que se deben pagar contribuciones; consecuentemente, si la autoridad fiscalizadora

durante el ejercicio de sus facultades de comprobacidn, advierte depdsitos en las cuentas bancarias del contribuyente,

" qgue carecen de soporte contable o documental que los ampare, corresponde al contribuyente aportar los medios
probatorios idoneos para acreditar que el origen de los citados depositos bancarios no genera el pago de contribuciones

71 y desvirtuar con ello la presuncion de ingresos aplicada por la autoridad fiscalizadora.
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PRECEDENTES:

Vil-P-1aS-370

Juicio Contencioso Administrativo 934/11-08-01-1/514/12-51-02-04.- Resuelto por la Primera Seccion de la Sala .
Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 16 de agosto de 2012, por unanimidad

de 4 votos a favor.- Magistrada Ponente: Nora Elizabeth Urby Genel.- Secretaria: Lic. Maria Laura Camorlinga Sosa.

(Tesis aprobada en sesion de 20 de septiembre de 2012) R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio Il. No. 16. Noviembre 2012.
p. 230

VII-P-1a5-458

Juicio Contencioso Administrativo Ndm. 3571/09-06-01-2/1297/12-51-04-04.- Resuelto por la Primera Seccion de la

Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 20 de noviembre de 2012, por

unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Anzures Uribe.- Secretario: Lic. Javier Armando Abreu )
Cruz. (Tesis aprobada en sesion de 20 de noviembre de 2012) R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio Ill. No. 18. Enero 2013.

p. 259

VIl-P-1aS-459

Juicio Contencioso Administrativo Num, 29502/10-17-10-7/316/12-S1-01-04.- Resuelto por la Primera Seccion de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 22 de noviembre de 2012, por
unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Estrada Samano.- Secretario: Lic. Andrés Lopez Lara.
(Tesis aprobada en sesion de 22 de noviembre de 2012) R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio lil. No. 18. Enero 2013. p. 259

VII-P-1a58-627

Juicio Contencioso Administrative Num. 2165/12-12-01-6/369/13-51-03-04.- Resuelto por la Primera Seccion de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 16 de mayo de 2013, por unanimidad
de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Manuel Luciano Hallivis Pelayo.- Secretaria: Lic. Elizabeth Ortiz Guzman.
(Tesis aprobada en sesién de 16 de mayo de 2013) R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio lll. No. 23. Junio 2013. p. 250

VIl-P-1a5-628

Juicio Contencioso Administrativo Nam, 29857/11-17-05-4/1734/12-51-05-04.- Resuelto por la Primera Seccion de

la &
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 23 de mayo de 2013, por unanimidad

de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Guillermo Dominguez Belloc.- Secretaria: Lic. Hortensia Garcia Salgado.

(Tesis aprobada en sesion de 23 de mayo de 2013) R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio lll. No. 23. Junio 2013. p. 250."

(Enfasis anadido)

Ahora bien, esta Resolutora después de revisar y analizar los argumentos expuestos por la recurrente, asi como los
fundamentos y motivos en los que la fiscalizadora sustentd la determinacion presuntiva de ingresos acumulables .
por concepto de depdsitos bancarios, determina que los argumentos son INOPERANTES, toda vez que no combatio

los fundamentos y motivos de la determinacion presuntiva de ingresos, limitadndose a realizar meros sefalamientos
sin sustento legal.

Resulta aplicable, la siguiente Jurisprudencia V11-J-SS-11, emitida por el Pleno de la Sala Superior del entonces
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, misma que es del tenor literal siguiente:

"AGRAVIOS INOPERANTES.- TIENEN ESTA NATURALEZA AQUELLOS QUE NO SE REFIEREN A LOS RAZONAMIENTOS
FUNDAMENTALES DE LA RESOLUCION IMPUGNADA.- Los conceptos de anulacion hechos valer por la parte actora, en

su escrito de demanda, mﬂg&mmﬂmﬁigﬂ_g@mdos a controvertir los razonamientos esenciales que dan
la motivacion y fundamentacién de la resolucion impugnada,
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V-P-55-467

Juicio No. 14098/01-17-05-9/763/02-PL-09-04,- Resuelto por el Pleno de la Sala Supenor del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, el 8 de octubre de 2003, por mayoria de 9 votos a favor y 2 votos en contra.- Magistrado
Ponente: Luis Carballo Balvanera.- Secretario: Lic. Martin Garcia Lizama.- Engrose: Lic. Monica Guadalupe Osornio
Salazar. (Tesis aprobada en sesion de 8 de octubre de 2003) R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Ao IV. Tomo I. No. 42. Junio
2004. p. 106. Fe de Erratas. R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio IV. No. 45. Septiembre 2004, p. 424

VI-P-S5-158

Juicio Contencioso Administrativo Num. 24947/06-17-01-3/2081/08-PL-08-09.- Resuelto por el Pleno de la Sala
Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 15 de abril de 2009, por mayoria de 10 votos
a favor y 1 voto con los puntos resolutivos. - Magistrada Ponente: Olga Hernandez Espindola.- Secretario; Lic. Juan Carlos
Perea Rodriguez. (Tesis aprobada en sesién de 15 de abril de 2009) R.T.F.J.F.A. Sexta Epoca. Afio Il. No. 18. Junio 2009.
p. 315

VI-P-55-363

Juicio Contencioso Administrativo Num, 9173/07-17-06-2/2885/09-PL-02-10.- Resuelto por el Pleno de la Sala Superior
del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 26 de mayo de 2010, por mayoria de 9 votos a favor
y 2 votos en contra.- Magistrada Ponente: Nora Elizabeth Urby Genel.- Secretaria: Lic. Beatriz Rodriguez Figueroa. (Tesis
aprobada en sesién de 26 de mayo de 2010) R.T.F.J.F.A. Sexta Epoca. Ano ill. No. 34. Octubre 2010. p. 283

(Enfasis afadido)

Robustece lo anterior, la Jurisprudencia VII-J-1aS-63, y por la Primera Seccion de la Sala Superior del entonces
*  Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa

“CONCEPTO DE ANULACION INOPERANTE.- Cuando el actor en JUICIO canrenc:osa admrmstranvo como concepto de

anulacion solo se concreta a sefialar una serie de razonamientos, sin_cont
motivos del acto de autoridad respectivo, deben calificarse como inoperantes.

PRECEDENTES:

V-P-1a5-158

Juicio No. 9934/01-17-02-8/385/03-51-05-03.- Resuelto por la Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesién de 20de mayo de 2003, por unanimidad de 4 votos a favor.-
Magistrada Ponente: Maria del Consuelo Villalobos Ortiz.- Secretario: Lic. Horacio Cervantes Vargas. (Tesis aprobada
en sesion de 2 de septiembre de 2003) R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afo lil. Tome |, No. 36. Diciembre 2003. p. 384

VIl-P-1aS-135

Juicio Contencioso Administrativo Nom. 103/11-16-01-4/1314/11-S1-05-03.- Resuelto por la Primera Seccion de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 17 de enero de 2012, por unanimidad
de 5 votos a favor.- Ponencia asumida por el Magistrado: Guillermo Dominguez Belloc.- Secretaria: Lic. Sara Rocha
Mata. (Tesis aprobada en sesién de 17 de enero de 2012) R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio II. No. 7. Febrero 2012. p.
431

VIl-P-1a5-181
Juicio Contencioso Administrativo Ndm. 91/11-16-01-7/1175/11-81-01-03.- Resuelto por la Primera Seccion de la
i Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 16 de febrero de 2012, por
/ unanimidad de 4 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Estrada Samano.- Secretario: Lic. Julién Rodriguez Uribe.
- (Tesis aprobada en sesion de 16 de febrero de 2012) R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio Il. No. 8. Marzo 2012. p. 224

Vil-P-1a5-461

Cumplimiento de Ejecutoria Num. 654/ 11-16-01-8/1566/11-51-05-03.- Resuelto por la Primera Seccion de la Sala
4 Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesién de 22 de noviembre de 2012, por mayoria de

4 votos a favor y 1 voto en contra.- Magistrado Ponente: Guillermo Dominguez Belloc.- Secretaria: Lic. Cinthya Miranda
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Cruz. (Tesis aprobada en sesién de 22 de noviembre de 2012) R.T.F.J.F.A, Séptima Epoca, Afio lil. No. 18. Enere 2013.
p. 263
VII-P-1aS-462

Juicio Contencioso Administrativo Num. 29502/10-17-10-7/316/12-81-01-04.- Resuelto por la Primera Seccicn de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 22 de noviembre de 2012, por
unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Estrada Samano.- Secretario: Lic. Andrés Lopez Lara.
(Tesis aprobada en sesidn de 22 de noviembre de 2012) R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio Ill. No. 18. Enero 2013.p. 263."
(Enfasis anadido) .

Sin perjuicio de lo anterior, cabe sefalar que la autoridad fiscalizadora determiné con precision los motivos
suficientes que actualizan en la hipdtesis establecida en el articulo 59 primer péarrafo, fraccion Il del Cédigo Fiscal
de la Federacion, sin que hubieran sido combatidos por la recurrente.

En ese sentido, la recurrente tenia la carga probatoria de desvirtuar los fundamentos y motivos de la determinacion
presuntiva efectuada por la autoridad fiscalizadora, por lo que primeramente debi6é demostrar que dichos ingresos
se encontraban registrados y debidamente relacionados con la documentacion que lo ampare, de manera analitica,
identificando cada operacién con su respectiva documentacion comprobatoria, de tal forma que se puedan
identificar las distintas contribuciones y tasas correspondientes, sefialando con precision la documentacion con
la que lo demostrara, y no limitarse a realizar meros senalamientos, pretendiendo que esta autoridad revisé y valoré
nuevamente la documentacion, sin que hubiera combatido los fundamentos y motivos de la determinacion de la
autoridad fiscalizadora.

Resulta aplicable, la Jurisprudencia VIlI-J-1aS-18, emitida por la Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa, misma que se transcribe a continuacion:

“DETERMINACION PRESUNTIVA DE CONTRIBUCIONES, TRATANDOSE DE DEPOSITOS BANCARIOS, SEGUN LA
CONTABILIDAD DEL CONTRIBUYENTE. PARA DESVIRTUARLA ES NECESARIO QUE ADEMAS DEL REGISTRO CONTABLE
DE TALES DEPOSITOS, ESTOS SE RELACIONEN CON LA DOCUMENTACION COMPROBATORIA CORRESPONDIENTE, A
FIN DE QUE PUEDA IDENTIFICARSE LA OPERACION, ACTO O ACTIVIDAD DE LAS DISTINTAS CONTRIBUCIONES.- Si la
autoridad determina presuntivamente ingresos conforme a lo dispuesto por el articulo 59 fraccién | del Codigo Fiscal ¥
Federal, la carga de desvirtuar tal presuncion corresponde al contribuyente, ya sea durante el procedimiento de
fiscalizacion o bien en las instancias contenciosas a que tiene derecho, para tal efecto, no basta con aportar toda la
documentacion que integra su contabilidad, sino que ésta debe encontrarse debidamente relacionada, de manera
analitica, identificando cada operacién con su respectiva documentacién comprobatoria, de tal forma que se puedan
identificar las distintas ggnmbgg;gg es y tasas correspondientes, ello al estar obligado el contribuyente, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 28 primer parrafo, fracciones |, Il y lll, del Cédigo Fiscal de la Federacidn, en relacién con
el articulo 26 primer parrafo fraccion I, de su Reglamento. Por lo tanto, si en el juicio contencioso administrativo federal
la actora exhibe la totalidad de su contabilidad, resulta necesaria la intervencion de un especialista versado en la
materia contable que proporcione una opinion técnica, logica y razonada, sobre los hechos propuestos por el
enjuiciante, en especifico, que dilucide si los depdsitos realizados a sus cuentas bancarias corresponden o no a
operaciones realizadas por el contribuyente y si se encuentran respaldados por la documentacion comprobatoria en
términos de los numerales antes citados, por lo que si la demandante (inicamente aporta el total de la documentacion
que integra su contabilidad, no cumple con la carga probatoria que le asiste en términos del articulo 81, fraccién | del
Caodigo Federal de Pracedimientos Civiles, de aplicacién supletoria.

PRECEDENTES:

VII-P-1aS-1126 :
Juicio Contencioso Administrativo Num. 385/10-12-01-4/1176/11-S1-01-04.- Resuelto por la Primera Seccion de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesién de 4 de diciembre de 2014, por
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unanimidad de 4 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Anzures Uribe.- Secretaria: Lic. Claudia Palacios Estrada.
(Tesis aprobada en sesidn de 10 de febrero de 2015) R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio V. No. 46. Mayo 2015, p. 133

VII-P-1a5-1356

Juicio Contencioso Administrativo Num. 53/15-03-01-5/1904/15-S1-01-04.- Resuelto por la Primera Seccion de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 5 de abril de 2016, por unanimidad
de 4 votos a favor.- Magistrado Ponente: Carlos Chaurand Arzate.- Secretaria: Lic. Maria Delfina Moreno Flores. (Tesis
aprobada en sesion de 5 de abril de 2016) R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio V. No. 58. Mayo 2016. p. 243

VII-P-1aS-1384

. Juicio Contencioso Administrativo Nam. 1294/15-06-01-5/464/16-S1-01-04.- Resuelto por la Primera Seccion de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 7 de junio de 2016, por unanimidad
de 4 votos a favor.- Magistrado Ponente: Carlos Chaurand Arzate.- Secretaria: Lic. Claudia Palacios Estrada. (Tesw
aprobada en sesion de 7 de JUHID de 2016) R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afic VI. No. 60. Julio 2016. p. 227

VIII-P-1aS-31

Juicio Contencioso Administrativo Num. 14/23370-24-01-01-01-0L/15/36-S81-04-30.- Resuelto por la Primera

Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion de 27 de septiembre de 2016, por

unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Anzures Uribe.- Secretaria: Lic. Ana Maria Reyna Angel.
i (Tesis aprobada en sesion de 27 de septiembre de 2016) R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio I. No. 3. Octubre 2016. p. 91

Vill-P-1aS-71
Juicio Contencioso Administrativo Nim. 3982/16-17-12-8/2124/16-51-02-04.- Resuelto por la Primera Seccion de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesién de 1° de diciembre de 2016, por mayoria de 4
votos a favor y 1 voto con los puntos resolutivos.- Magistrada Ponente: Nora Elizabeth Urby Genel.- Secretaria: Lic.
Diana Patricia Jiménez Garcia. (Tesis aprobada en sesion de 1 de diciembre de 2016) R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio .
No. 6. Enero 2017. p. 280."

(Enfasis afiadido)

Con base en las consideraciones expuestas, es evidente que la recurrente no logra desvirtuar la determinacién
presuntiva realizada por la autoridad fiscalizadora, pues tal y como quedd demaostrado, los contribuyentes tienen
la obligacién de asentar en su contabilidad cada operacion en forma detallada y por separado a efecto de que se
encuentre plenamente identificada, y a efecto de que las autoridades conozcan en forma real la situacion fiscal de
aquellos, ademas deben contar con la documentacién comprobatoria correspondiente, a fin de que se refleje
adecuadamente la situacion econdémica del sujeto pasivo en el sistema contable, de conformidad con lo dispuesto

. en el articulo 28 del Codigo Fiscal de la Federacion, razon por la que sus agravios son totalmente infundados,
carentes de sustento legal.

Por lo anterior, es dable concluir que el agravio segundo resulté INOPERANTE, y por tanto, prevalece la presuncion
de legalidad de la que goza el acto de autoridad recurrido, de conformidad con el articulo 68 del Codigo Fiscal de la
Federacion.

SEPTIMO.- En el agravio identificado como SEPTIMO del escrito de interposicidn, la recurrente substancialmente
manifesto lo siguiente:

é/ a) Que el rechazo de deducciones es ilegal, toda vez que se realizd sin soporte legal alguno, exigiendo
- mayores requisitos a los que establece la ley de la materia.

4 b) Sefala que las deducciones sin soporte legal en cantidad de $917,991.05, se determinaron ya que las
polizas Br carecen de soporte para verificar que dichas erogaciones cumplieron con los requisitos fiscales,

pero no se especifica a que servicio se refiere, o bien si se trata de costos de materiales, ya que el cuadro
}, Acceso 1, 22 piso,
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que realiza en la pagina 24, no se desprende la obtencion, cuando de las propias p6lizas se desprenden los
conceptos de cada operacion, mismas que fueron debidamente registradas en las balanzas de
comprobacion.

¢) Continua manifestando que la autoridad para rechazar las deducciones establece que no proporciono el
soporte documental que acreditara fehacientemente el servicio prestado, por las personas cuyos nombres
aparecen en los reportes de servicios o en cartas de verificacion de servicios ROLL OUT BLIDAJE, asi como
el lugar o lugares donde se prestaron, en cuanto tiempo se realizaron las actividades encomendadas entre
otros, requisitos improcedentes, ya que no se encuentran en los articulos 31, fraccion Il de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta, 28, fracciones | y Il del Cddigo Fiscal de la Federacion y 29 de su Reglamento, ya
que sélo basta tener debidamente adminiculado el comprobante fiscal con el registro contable, para tener
vélida la deduccion.

d) Manifiesta que lo anterior acontece con el rechazo de las deducciones por $9'702,758.62, por no acreditar
la materialidad del servicio, sin embargo, se exhibieron las facturas, contratos de prestacion de servicios
con Invefon de México, S.A. de C.V., soporte documental anexo, hoja detallada del servicio realizado en
mantenimiento de cémputo, carta de verificacion, comprobante de pago del proveedor y demas registros
contables, lo cual la autoridad no considerd ya que supuestamente fue omisa en aportar la relacion de
personal que llevé a cabo el servicio, asi como sefalar que actividades realizo, por lo que estuvo
imposibilitada para verificar que las erogaciones retinen los requisitos fiscales.

e) Argumenta que la autoridad también exigio mayores requisitos que los establecidos en los articulos 31,
fraccion Il de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, 28, fracciones | y Il del Cédigo Fiscal de la Federacion.

Esta autoridad de la revision a los fundamentos y motivos de la resolucion impugnada, los cuales se encuentran

en las hojas de la 18 a la 49, misma que tiene valor probatorio pleno, en términos del articulo 130, quinto parrafo

del Cédigo Fiscal de la Federacion, y que se tienen por reproducidas en obvio de repeticiones innecesarias, se
desprende que la autoridad fiscalizadora de la revision, andlisis y valoracion a la documentacion comprobatoria

que exhibié en el procedimiento fiscalizador conocié que la contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
APLICADA, S. DE R.L. DE C.V., declaré deducciones autorizadas en cantidad de $107°498,725.00, de las cuales la
cantidad de $10°620.749,67, corresponden a deducciones improcedentes que no cumplen con los requisitos .
fiscales para su deducibilidad, las cuales se encuentran integradas por: a) deducciones sin soporte documentos

por $917,991.05 y b) deducciones por no identificarse la materialidad del servicio por $9'702,758.62.

Asimismo, la autoridad fiscalizadora respecto de las deducciones a) deducciones sin soporte documentos por
$917,991.05, senalod con precision la integracion de las deducciones rechazada, como sigue:
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La autoridad fiscalizador falé que la contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S. DER.L.
DE C.V., registré deducciones en sus Balanzas de comprobacién en el mes de diciembre de 2012, en la cuenta
contable nimero 5002-000-000 denominada "costo de materiales”, la cantidad de $917,991.05, las cuales no
nsidero deducibles, toda vez que no se cuenta con el soporte documental correspondiente; sin embargo,
mediante del analisis efectuado a la informacion y documentacion proporcionada mediante escrito de fecha 02 de
octubre de 2015, presentado ante la autoridad fiscalizadora, consistente en: pdliza BR 10 del 14 de diciembre del
2012, factura 10 del proveedor Alicia Gonzalez Becerril, importe de $7,400.00, transferencia de Bancomer BBVA
pagada al proveedor Alicia Gonzalez Becerril por $17,400.00 con fecha de 4 de diciembre del 2012; péliza: BR 50
de 14 de diciembre del 2012, factura 105 del proveedor Talento Humano en Ti, S.A. de C.V., importe de
$47331,092.52, transferencia de Bancomer BBVA pagada al proveedor Talento Humano en Ti, S.A. de C.V., importe
de $100,000.00 con fecha 14 de diciembre del 2012; péliza: BR 54 del 14 de diciembre del 2012, estado de cuenta
de Bancomer BBVA de mes de diciembre, pagado al proveedor Talento Humano en Ti, S.A de C.V., importe de
- $50,000.00; poliza BR 55 del 14 de diciembre del 2012, factura 389 del proveedor Innovaciones Tecnoldgicas en
Conectividad, S.A. de C.V. importe $415,031.19, transferencia de Bancomer BBVA pagada al proveedor
Innovaciones Tecnoldgicas en Conectividad, S.A. de C.V., importe de $50,000 con fecha 14 de diciembre del 2012,
desvirtué la cantidad de $187,413.80, integrandose como a continuacion se indica:
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No obstante lo anterior, persiste como observacion el importe de $730,577.26, debido a que la contribuyente no
proporciond el soporte, documental que acreditara fehacientemente que el servicio fue prestado por las personas
- cuyos nombres aparecen en los reportes de servicio o en carta de verificacion de servicio de ROLL OUT BLINDAJE,
el lugar y/o lugares donde se prestaron, en cuanto tiempo se realizaron las actividades encomendadas, entre otros,
por lo tanto esta autoridad concluye que la contribuyente visitada, manifesté deducciones improcedentes para
efectos del impuesto sobre la renta, de conformidad con el articulo 31 primer parrafo, fraccion Il de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta en relacion con los articulos 28 primer parrafo, fracciones | y Il del Cadigo Fiscal de la
Federacion y 29 primer parrafo, fraccion | de su Reglamento del Cédigo, cuya integracion es la siguiente:
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/(/Por otra parte, en cuanto a las erogaciones por concepto de: b) deducciones por no identificarse la materialidad del
: servicio por $9°702,758.62, la autoridad sefala que del analisis a la informacidn proporcionada por la contribuyente
no pudo identificar el origen del servicio, toda vez que no proporciono la relacion del personal que llevé a cabo el
{ servicio y que actividad realizo, imposibilitando verificar que dichas erogaciones retinen los requisitos fiscales.
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La autoridad sefialé que, si bien es cierto, los servicios de administracién supuestamente otorgados por la
contribuyente INVEFON MEXICO, S.A. DE C.V. se encuentran registrados en la contabilidad de la contribuyente
TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S. DE R.L. DE C.V,, y ademas cuentan con la documentacién
consistente en: correos electronicos, pélizas de registro, facturas y comprobante de pago, estas operaciones no
producen efecto fiscal alguno, ya que no basta que obre todo en documentos, si no que en apego a la realidad
deben derivar de operaciones efectivamente realizadas; y toda vez que la contribuyente no aporto la
documentacion que acredite los servicios prestados por INVEFON MEXICO, S.A. DE C.V.

Sefala que la contribuyente no comprobé que realizé las operaciones de servicios de mantenimiento preventivo
y/o correctivo a equipos de computo, pues ademas de la existencia de las facturas y forma de pago, no proporcioné
ninguin otro elemento probatorio que pudiera demostrar que efectio los gastos, estando obligada a proporcionar
documentos para robustecer y adminicularse con diversos elementos que permitieran concluir que las operaciones
se efectuaron, como pueden ser: a) Cartas responsivas o de confiabilidad de la informacion al personal contratado
a INVEFON MEXICO, S.A. DE C.V., b) Bitacora del personal que contenga entre otros nombre, R.F.C., hora de entrada,
hora de salida, que demuestre fehacientemente el acceso del personal suministrado por la contribuyente INVEFON
MEXICO, S.A. DE C.V., a las instalaciones de sus clientes HEWLETT PACKAR SERVICIOS PROFESIONALES, S. DE
R.L. DE C.V., HEWLETT-PACKAR IT SERVICES, S. DE R.L. DE C.V., HEWLETT-PACKARD MEXICO, S. DER.L. DEC.V,,

y NESTLE SERVIC!OS CORPORATIVOS S.A. DE C.V. entre otros c) Informe de los Proyectos o Trabajos que
desarrollaria el personal suministrado por la contribuyente INVEFON MEXICO, S.A. DE C.V., o cualquier otro
elemento de sus controles internos que demostrara que personal de la contribuyente INVEFON MEXICO, S.A. DE:
C.V. en su nombre otorgd el servicio de mantenimiento de equipo de computo. "

La autoridad manifesté que con la finalidad de dilucidar que efectivamente se realizd |a prestacion de los servicios
de personal, la Direccion General de Fiscalizacion, en uso de sus facultades de comprobacion, mediante oficio
nimero 203134203/23831/2015 de fecha 19 de junio de 2015, solicitd a la Administracion Local de Recaudacion
del Norte del Distrito Federal, la verificacion a respuesta a lo solicitado, quien por oficio nimero 400-34-00-04-02-
2015-09549 de fecha 13 de julio de 2015, informé no haber sido localizada la contribuyente INVEFON MEXICO, S.A.
DE C.V., en el domicilio fiscal manifestado ante el Registro Federal de Contribuyentes; no podra surtir efecto fiscal -
alguno un comprobante de erogacion o de pago que, no obstante de contener la informacion a que se refieren os
indicados articulos 29 y 29-A del Cédigo Fiscal de la Federacion, no satisface los requisitos de legalidad a que se
refiere el articulo 27 del Cédigo referido que obliga al contribuyente a presentar los diversos avisos de inscripcion,
cambio de domicilio y suspensién de actividades ante el Registro Federal de Contribuyentes, pues sélo a través del
control de dicha informacidn la autoridad puede tener la certeza de la realizacién cierta de la operacion del servicio
prestado consignado en el comprobante correspondiente.

Ahora bien, aunado a lo anterior, con el fin de conocer si la contribuyente INVEFON MEXICO, S.A. DE C.V., contaba
con capital humano para prestar los supuestos servicios de mantenimiento preventivo y/o correctivo a equipos de
cémputo a dicha contribuyente, mediante el oficio nimero 203134203/24291/2015 de fecha 24 de junio de 2015,
solicité a la Subdelegacion del Instituto Mexicano del Seguro Social Toluca, informara si dentro de sus archivos
existen claves patronales a nombre de esa contribuyente, asi como los empleados registrados y las cuotas
patronales pagadas, quien por oficio nimero 169102910100/AFIL/PAT/006808 de fecha 01 de julio de 2015,
informé: “...que verificando las diferentes fuentes de consulta con que cuenta no se localizo ningin antecedente
en relacion al contribuyente INVEFON MEXICO, S.A. DE C.\."; por lo que, se concluye que resulta inconsistente que
la contribuyente INVEFON MEXICO, S.A. DE C.V,, reciba el pago de una contraprestacion, si no cuenta con el capital
humano para otorgar los servicios de mantenimiento preventivo y/o correctivo a equipos de computo que facturé.
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Asimismo, a afecto de conocer la existencia de pagos por concepto de servicios personales realizados por la
contribuyente INVEFON MEXICO, S.A. DE C.V., mediante requerimiento nimero 2015/17483 de fecha 19 de j junio de
2015, solicité a la Comision Nacional Bancaria y de Valores, copia certificada de los estados de cuenta de todas las
cuentas abiertas en todas las instituciones de crédito a nivel nacional abiertas a nombre de dicha contribuyente,
quien por oficios nimeros 214-3/FGE-2326537/2015 y 214-2/FGE-2221850/2015 de fechas 14 y 7 de septiembre
de 2015, respectivamente, proporcioné estados de cuenta bancarios de la cuenta nlimero 661/2879395, abierta en
la institucion de crédito Banco Nacional de México, S.A., y de lo que se conocié que dicha contribuyente no efectud
pago alguno por concepto de servicio personal subordinado, ya que no se observa la dispersién de pago de némina
en los estados de cuenta bancarios de la cuenta nimero 661 2879395, del banco BANAMEX, S.A.

Derivado de lo anterior y en virtud de que la contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S., DE
R.L. DE C.V., no acredité que el servicio fue prestado, por lo que las erogaciones en cantidad de $9°702,758.63, no
producen efecto fiscal alguno, ya que la acredité el origen de la operacion por otorgamiento de servicios, de
conformidad con el articulo 31, primer parrafo, fraccion Ill de la Ley del Impuesto Sobre la Renta en relacion con los
articulos 28, primero parrafo, fracciones | y Il del Codigo Fiscal do la Federacion y 29 primer parrafo, fraccion | de
su Reglamento.

Visto lo anterior, esta autoridad determina que los argumentos de la recurrente devienen INOPERANTES, toda vez
que no combate en forma integral los fundam s v motivos de la determinacion del rechazo de las ded
de la autoridad fiscalizadora, avocandose unicamente a una parte de los mismos.

Lo anterior es asi, toda vez que la contribuyente hoy recurrente, sélo realizd meros sefalamientos genéricos y
aislados de los fundamentos y motivos del rechazo de las deducciones, sin combatir todos los motivos y/o razones
y preceptos legales que la autoridad sefalé.

Resulta aplicable, la Jurisprudencia VII-J-SS-11, emitida por el Pleno de la Sala Superior, del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, respectivamente, que disponen lo siguiente:

"AGRAVIOS INOPERANTES.- TIENEN ESTA NATURALEZA AQUELLOS QUE NO SE REFIEREN A LOS
RAZONAMIENTOS FUNDAMENTALES DE LA RESOLUCION IMPUGNADA.- Los conceptos de anulacion hechos

valer por la parte actora, en su escrito de demanda, resultan inoperantes, si no estdn orientados a controvertir
los razonamientos esenciales que dan la motivacién y fundamentacian de la resolucion impugnada.

PRECEDENTES:

V-P-55-467
Juicio No. 14098/01-17-05-9/763/02-PL-09-04.- Resuelto por el Pleno de la Sala Superior del Tribunal Federal
de Justicia Fiscal y Administrativa, el 8 de octubre de 2003, por mayoria de 9 votos a favor y 2 votos en contra.-

7 Magistrado Ponente: Luis Carballo Balvanera.- Secretario: Lic. Martin Garcia Lizama.- Engrose: Lic. Mdnica

Guadalupe Osornio Salazar. (Tesis aprobada en sesién de 8 de octubre de 2003) R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afo
IV. Tomo I. No. 42. Junio 2004. p. 106 Fe de Erratas. R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio IV. No. 45. Septiembre 2004.

p. 424
7 VI-P-SS-158
4 Juicio Contencioso Administrativo NGm. 24947/06-17-01-3/2081/08-PL-08-09.- Resuelto por el Pleno de la
- 7/ Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 15 de abril de 2009, por
Fearo-
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mayoria de 10 votos a favor y 1 voto con los puntos resolutivos.- Magfstrada Ponente: Olga Hernandez
Espindola.- Secretario: Lic. Juan Carlos Perea Rodriguez. (Tesis aprobada en sesion de 15 de abril de 2009)
R.T.F.J.F.A. Sexta Epoca. Afio Il. No. 18. Junio 2009. p. 315 v

VI-P-55-363

Juicio Contencioso Administrativo Num. 9173/07-17-06-2/2885/09-PL-02-10.- Resuelto por el Pleno de la
Sala Supenor del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 26 de mayo de 2010, por
mayoria de 9 votos a favor y 2 votos en contra.- Maglstrada Ponente: Nora Elizabeth Urby Genel.- Secretaria:
Lic. Beatriz Rodriguez Figueroa. (Tesis aprobada en sesion de 26 de mayo de 2010) R.T.F.J.F.A. Sexta Epoca.
Afio lll. No. 34. Octubre 2010. p. 283.

Asi lo acordd el Pleno de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesién del .
dia treinta y uno de agosto de dos mil once, ordenandose su publicacion en la Revista de este Organo
Jurisdiccional.- Firman el Magistrado Juan Manuel Jiménez lllescas, Presidente del Tribunal Federal de Justicia
Fiscal y Administrativa, y la Licenciada Thelma Semiramis Calva Garcia, Secretaria General de Acuerdos, quien
da fe. R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio |. No. 1. Agosto 2011. p. 50" )
(Enfasis anadido)

Asimismo, es aplicable por analogia, la Jurisprudencia XVII.10.C.T. J/4, sustentada por los Tribunales Colegiados
de Circuito, que dice:

"CONCEPTOS DE VIOLACION. SON INOPERANTES LOS QUE PARTEN O SE HACEN DESCANSAR SUSTANCIALMENTE
EN LO ARGUMENTADO EN OTROS QUE FUERON DESESTIMADOS.-Si de lo alegado en un concepto de violacion se
advierte que la impugnacidn planteada se hace descansar, sustancialmente, en lo que se argumentd en otro u otros
conceptos de violacién que fueron anteriormente desestimados en la misma ejecutoria, en tanto que resultaron
infundados, inoperantes o inatendibles, ello hace que aquél resulte a su vez inoperante, dado que de ninguna manera
resultara procedente, fundado u operante lo que en dicho concepto se aduce, por basarse en la supuesta procedencia
de aquéllos.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO.

Amparo directo 720/2003. Veronica Ramirez Méndez. 11 de diciembre de 2003, Unanimidad de votos. Ponente: Luis
Ignacio Rosas Gonzélez. Secretario: José Luis Estrada Amaya.

Amparo directo 587/2004. Jacobo Gonzélez Reyes. 10 de noviembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente:
Manuel Armando Juérez Morales. Secretario: José Luis Estrada Amaya.

Amparo directo 633/2004. Raul Rosas Moreno. 9 de diciembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Manuel
Armando Judrez Morales. Secretario: José Luis Estrada Amaya.

Amparo directo 704/2004. Maria de la Luz Varela Arreola. 13 de enero de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Luis
Ignacio Rosas Gonzélez. Secretario: José Luis Estrada Amaya.

Amparo directo 5/2005. Banco Mercantil del Norte, S.A., Institucion de Banca Muiltiple, Grupo Financiero Banorte,
antes Banpars, S.A., Institucion de Banca Muiltiple. 7 de marzo de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Roberto
Rodriguez Soto. Secretario: Amador Munoz Torres."”

Bajo las consideraciones expuestas, se concluye que el agravio en estudio en una parte resulto inoperante, por lo
que prevalece la presuncién de legalidad de la que goza, en términos del articulo 68 del Codigo Fiscal de la
Federacion.

OCTAVO.- En el agravio identificado como OCTAVO, del escrito de interposicion, la recurrente substancialmente
manifesto lo siguiente: .

g\ 2025 X
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a) Senala que, como consecuencia de lo expuesto, la determinacion de la autoridad respecto de la presunta
omision de contribuciones, asi como la actualizacion, recargos y sancion, carecen de base legal y deben
dejarse sin efecto, revocando el acto impugnado.

b) Continia manifestando que la autoridad fiscal durante el procedimiento fiscalizador, no la cité ni al consejo
de directivos a conocer las irregularidades de que fue objeto.

Ahora bien, el argumento sintetizado en el inciso a),- deviene INOPERANTE, atento las siguientes consideraciones.

Es INOPERANTE, ya que el recurrente no controvirtié los fundamentos y motivos de la determinacion de los rubros
de actualizacion y multas, esto es no realizo ningin razonamiento l6gico juridico encaminado a demostrar la
ilegalidad de los mismos, ya que se limito a sefalar que al ser ilegal la determinacion del crédito fiscal, no es
procedente la determinacion de los accesorios, siendo, estos la actualizacion, recargos y sanciones impuestas, lo
cual es insuficiente para desvirtuar la presuncion de legalidad que goza la resolucion recurrida.

Resulta aplicable, la Jurisprudencia VII-J-SS-11, emitida por el Pleno de la Sala Superior del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, que dispone lo siguiente:

"AGRAVIOS INOPERANTES.- TIENEN ESTA NATURALEZA AQUELLOS QUE NO SE REFIEREN A LOS RAZONAMIENTOS
FUNDAMENTALES DE LA RESOLUCION IMPUGNADA. - Los conceptos de anulacion hechos valer por la parte actora, en
su escrito de demanda, resultan inoperantes, si no estan orientados a controvertir los razonamientos esenciales que
dan la motivacion y fundamentacion de la resolucion impugnada.

PRECEDENTES:

V-P-55-467

Juicio No. 14098/01-17-05-9/763/02-PL-09-04.- Resuelto por el Pleno de la Sala Superior del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, el 8 de octubre de 2003, por mayoria de 9 votos a favor y 2 votos en contra.- Magistrado
Ponente: Luis Carballo Balvanera.- Secretario: Lic. Martin Garcia Lizama.- Engrose: Lic. Mdnica Guadalupe Osornio
Salazar. (Tesis aprobada en sesion de 8 de octubre de 2003) R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio IV. Tomo I. No. 42. Junio
2004. p. 106 Fe de Erratas. R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio IV. No. 45. Septiembre 2004. p. 424

VI-P-55-158

Juicio Contencioso Administrativo Nim. 24947/06-17-01-3/2081/08-PL-08-09.- Resuelto por el Pleno de la Sala
Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 15 de abril de 2009, por mayoria de 10
votos a favor y 1 voto con los puntos resolutivos.- Magnstrada Ponente: Olga Herndndez Espindola.- Secretario: Lic.
Juan Carlos Perea Rodriguez. (Tesis aprobada en sesion de 15 de abril de 2009) R.T.F.J.F.A. Sexta Epoca. Afio II. No.
18. Junio 2009. p. 315

VI-P-55-363
Juicio Contencioso Administrativo Num. 9173/07-17-06-2/2885/09-PL-02-10.- Resuelto por el Pleno de la Sala
Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 26 de mayo de 2010, por mayoria de 9

/// votos a favor y 2 votos en contra.- Magistrada Ponente: Nora Elizabeth Urby Genel.- Secretaria: Lic. Beatriz Rodriguez

Figueroa. (Tesis aprobada en sesion de 26 de mayo de 2010) R.T.F.J.F.A. Sexta Epoca. Afio Ill. No. 34. Octubre 2010. p.
283."

(Enfasis anadido)

Robustece lo anterior, la Jurisprudencia VII-J-1aS-63, emitida por la Primera Seccion de la Sala Superior del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, que se transcribe a continuacion:
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“CONCEPTO DE ANULACION INOPERANTE. - Cuando el actor en juicio contencioso administrativo, como concepto de
anulacion solo se concreta a sefalar una serie de razonamientos, sin controvertir directamente los fundamentos y
motivos del acto de autoridad respectivo, deben calificarse como inoperantes.

PRECEDENTES: . -

V-P-1aS-158

Juicio No. 9934/01-17-02-8/385/03-51-05-03.- Resuelto por la Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 20de mayo de 2003, por unanimidad de 4 votos a favor.-
Magistrada Ponente: Maria del Consuelo Villalobos Ortiz.- Secretario: Lic, Horacio Cervantes Vargas. (Tesis aprobada
en sesion de 2 de septiembre de 2003) R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio IIl. Tomo I. No. 36. Diciembre 2003. p. 384

Vil-P-1aS-135

Juicio Contencioso Administrativo Num, 103/11-16-01-4/1314/11-S81-05-03.- Resuelto por la Primera Seccion de la .
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesin de 17 de enero de 2012, por unanimidad

de 5 votos a favor.- Ponencia asumida por el Magistrado: Guillermo Dominguez Belloc.- Secretaria; Lic. Sara Rocha

Mata. (Tesis aprobada en sesion de 17 de enero de 2012) R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afo Il. No. 7. Febrero 2012. p.

431

VII-P-1aS-181

Juicio Contencioso Administrativo Num. 91/11-16-01-7/1175/11-81-01-03.- Resuelto por la Primera Seccion de la

Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 16 de febrero de 2012, por

unanimidad de 4 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Estrada Samano.- Secretario: Lic. Julian Rodriguez Uribe. -
(Tesis aprobada en sesion de 16 de febrero de 2012) R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio Il. No, 8. Marzo 2012. p. 224

VII-P-1aS-461

Cumplimiento de Ejecutoria Niim. 654/11-16-01-8/1566/11-81-05-03.- Resuelto por la Primera Seccion de la Sala
Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesién de 22 de noviembre de 2012, por mayoria de
4 votos a favor y 1 voto en contra.- Magistrado Ponente: Guillermo Dominguez Belloc.- Secretaria: Lic. Cinthya Miranda
Cruz. (Tesis aprobada en sesion de 22 de noviembre de 2012) R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Ao Ill. No. 18. Enero 2013.
p. 263

VII-P-1a5-462

Juicio Contencioso Administrativo Num, 29502/10-17-10-7/316/12-S1-01-04.- Resuelto por la Primera Seccicn de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesidon de 22 de noviembre de 2012, por
unanimidad de § votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Estrada Sdmano.- Secretario: Lic. Andrés Lopez Lara.
(Tesis aprobada en sesicn de 22 de noviembre de 2012) R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio lll. No. 18. Enero 2013. p. 263."

(Enfasis afiadido)

En efecto, no basta con que la recurrente realice un sefialamiento superficial en el sentido de que la resolucion g
impugnada es ilegal, sino que debe hacer un razonamiento Idgico juridico del por qué dicha situacion trasciende

el sentido de la resolucién y afecta su esfera juridica, asi como demostrar los hechos afirmados, lo cual en el caso
concreto no acontecio.

Ahora bien, el argumentos sintetizado en el inciso b), es INFUNDADO, toda vez que la autoridad fiscalizadora, si
cumplié la formalidad prevista en el articulo 42, tltimo parrafo del Cédigo Fiscal de la Federacion, en relacion con

la regla 2.12.9 publicada en la Resolucion Misceldnea Fiscal para 2015, puesto que mediante oficio -
203134203/31382/2015 de 18 de agosto de 2015, se realiz6 atenta invitacion al representante legal de la moral
TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S., DE R.L. DE C.V., como al 6rgano de direccion para darle a
conocer los hechos u omisiones detectados, sefialandose el dia 26 de agosto de 2015, a las 11:00 horas, el cual se

le notifico el 24 de agosto de 2015, como se demuestra a continuacion:

Dr. Lavista, ntimero 144, Acceso 1, 22 piso,
Colonia Doctores, Alcaldia Cuauhtémaoc,
C.P.06720. Tel. 5134 2500 Ext. 1358
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GOBIERNO DEL
- ESTADO DE MEXICO NUM, OF.: 203134203/31382/2015
EXP.: 1DD15S0008S/ 14
RF.C: TIADSQ725MG4

Asunto: Se realiza atenta invitacion.

Toluca de Lerdo, México, a 18 de Agosto de 2015

o Repl’Esentate Legal cle

TECNOLOGIAS DE LA INFORMAC!ON APLICADA, S. DE R.L. DE C.V.
LERDO DE TEJADA POMNIENTE NUMERO 700

SOR JUANA INES DE LA CRUZ

TOLUCA, ESTADO DE MEXICO

' C.P. 50040

Con relacion a la visita domiciliaria que se le estd practicando por personal adscrito a esta Direccldn General
de Fiscalizacion, dependiente de la Subsecretaria de Ingresos de la Secretarfa de Finanzas, del Gobierno del
Estado dao Maxico, al ampare dal oficio namero 203131000/05773/14 de fecha 20 de Octubre de 2014;
expedido por la suscrita, el cual contiene la orden da visita domiciliaria nimere IDDISO0089/14, misma que
fue notificada el dia 22 de Octubre de 2014, al C. Jurado Suarez Raul Bernarde, en su caracter de tercero
compareciente quien dijo ser Contador de la contribuyente visitada TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
APLICADA, 5. DE R.L. DE C.V., se le comunica qua, a fin de informarle de los hechos v omisiones que se han
conocide hasta el momento durante el ejercicio de facultades de comprobacion, se le realiza atenta
invitacién para que se presente el Representante Legal, asl como el Organo de Direccidn de esa
contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S. DE RL. DE C.V., en las oficinas gue
& ocupa la Delegacidn de Fiscalizacidn Toluca, dependiente de esta Direccidn General de Fiscalizaclon ubicada
en Centro de Servicios Administrativos, Avenida Urawa esquina Faseo Tollocan FPuerta H, Colonia Progreso,
C.P. 50150, Toluca, Estado de México, a las 1:00 horas del dia 26 de Agosto del afio en curso, acorde con lo
previsto en el dlitimo parrafo del articulo 42 del Codigo Fiscal de la Federacidn v la regla 11.212.9 de la
Resolucidén Misceldnea Fiscal para el ano 2015.

Para taies efectos autorizo para que informen lo anterior a los C.C. Margarita Diaz Salomdén, Norma Montova
Cabrera, Vicenta lturbe Barruata, personal adscrito a esta Direccion General de Fiscalizacién, dependiente de
la Subsecretaria de Ingrescs de la Secretaria de Finanzas, del Gobiorno del Estado de Maéxico.

Se solicite que por conducto del representante legal se haga extensiva la invitacién a los droanos de

U direccién de esa contribuyente para que esté presente en la hora y dia antes sefalado.
ATENTAMENTE
- . SUFRAGIO EF§§:T‘IVO NO REELECCION,
b B .
.rf"f‘ vie (dintificacion o (o f"l’

Visiladyra Y lec fora el wsen g, C:P. JUDITH CUEVAS MOYA
/ - DIRECTORA GENERAL DE FISCALIZACION

@ -"rj-f?t/ A i
O sy Crnii Lo ola: 3@

2 ?z“)[a o, rei Lo

. . : Ceincas e i A Jir
A amphded g €0 il g ” /
] -
L/lr" MEMM/1 s/r}.{;;q Josze Luil Poza 7
"
' ‘ - 24 Agwh. 208

s SECRETARIA DE FINANZAS
) 1?30 hrs SUBSECRETARIA DE INGRESOS

DIRECTION GENERAL DE FISCALIZACION

Que el dia 26 de agosto de 2015, a las 11:00 horas, se levanto Acta de Comparecencia del Representante Legal, a

la que acudié al C. Teresa Castillo Salas, en su caracter de representante legal de la contribuyente TECNOLOGIAS
-, DELA INFORMACION APLICADA, S., DE R.L. DE C.V., dandole a conocer los hechos y omisiones detectados en el
"/ procedimiento de fiscalizacion.

Con base en lo anterior expuesto, es claro para esta autoridad que la autoridad fiscalizadora dio cumplimiento a lo
establecido por el ultimo parrafo del articulo 42 del Cadigo Fiscal de la Federacion, en relacién con la Regla 2.12.9
de la Resolucion Miscelanea Fiscal para 2015, por lo que, la supuesta manifestacion de desconocimiento de la
4 recurrente quedo desvirtuada.

,mh h-mm
0 Ext. 1358
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SECRETARIA DE FINANZAS
FOLIO IDD1500089/14-001

CONTRIBUYENTE: TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
APLICADA, S. DE RL. DE C.V. =
DOMICILIO: LERDO DE TEJADA POMIENTE NMUMERO 700,
SOR JUANA INES DE LA CRUZ, TOLUCA, ESTADO DE
MEXICO, C.P. 50040.-
GIRO: SERVICIOS DE AMNALISIS DEL SIST PROCE
INFORMATICO,-~-—=mmemmnen

R.F.C.: TIAOS0725MG4 we

OFICIO NO: 203131000/05773/14-------
ORDEN DE VISITA NO.. IDDIS00089/14
ACTA DE VISITA NO.: 05773/14-08-------
CLASE: ACTA DE COMPARECENCIA-

VISITADORA: EL QUE SE CITA . ==-=mnncmmmceann

En el Municipio de Toluca, Estado de México, siendo las 11:00 horas del dia 26 de Agosto de 2015, la C.
Castillo Salas Teresa, en su carécler de Representante Legal de la contribuyente TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION APLICADA, S. DE R.L. DE C.V., se reunid en las instalaciones de la Delegacion de
Fiscalizacion Toluca, dependiente de la Direccion General de Fiscalizacion dependiente de |la Subsecretaria
de Ingresos de la Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado de México, ubicada en Centro de Servicios
Administrativos, Avenida Urawa esquina Paseo Tollocan Puerta H, Colonia Progreso, C.P. 50150, Toluca,
Estado de México, en relacién al oficlo nimero 203134203/31382/2015 de fecha 18 de Agosto de 2015,
girado por la Directora General de Fiscalizacién C.P. Judith Cuevas Moya, al C. representante legal de la
contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, 5. DE R.L. DE C.V,, a fin de darle a conocer
los hechos y omisionas que se& han conocido durante el ejercicio de facultades de comprobacion en relacion
con la orden de visita cdomiciliaria namero 1DDIS00089/14, contenida en el oficio numero
203131000/05773/14 de fecha 20 de Octubre de 2014, a fin de cumplir lo previsto en el dlitimo parrafo del

articulo 42 del Cédigo Fiscal de la Federacidn y la regla 11.2.12.9 de la Resolucidn Miscelanea Fiscal para el
B0 20T S m mm e e e e e e e e e e e e o e o o e

Se hace constar que en el oficio nimero 203134203/31382/2015 de fecha 18 de agosto de 2015, se invitd al
C. Representante Legal de la contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S, DE R.L. DE
C.V., a fin de informarle de los hechos y omisionas que se han conocido durante el ejercicio de facultades de
comprobacién, invitandolo para que se presentara en las oficinas que ocupa la Delegacion de Fiscalizacion
Toluca, dependiente de esta Direccion General de Fiscalizacidon ubicada en Centro de Servicios
Administrativos, Avenida Urawa esquina Paseo Tollocan Puerta H, Colonia Progreso, C.P. 50150, Toluca,
Estado de México, a las 11:00 horas, del dia 26 de Agosto del afo en curso, mismo oficio que fue notificado
el 24 de agosto de 2015 al C José Luis Pérez T.,, en su caracter de tercero compareciente quien dijo ser

“contador” de la contribuyente visitada TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, S. DE RL. DE
C.V.=mmm - --g

Ahora bien los CC. Norma Montoya Cabrera y Vicenta lturbe Barrueta, notificadores adscritos a la
Direccion General de Fiscalizacion dependiente de la Subsecretaria de Ingresos de la Secretar(a de Finanzas
del Gobierno del Estado de México, ante la C. Castillo Salas Teresa, en su caracter de representante legal de

la contribuvente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION APLICADA, 5. DE R.L. DE C.V., se identificaron con
su constancia de identificacidn como sigue:

NOMBRE

CARGO COMSTANCIA DE NUMERD DE FECHA DE EXPEDICION
IDENTIFICACION FILIACION
NUMERD
JEFE DE 5 : 5
MORMA MONTOYA CABRERA DEPARTAMEMTS | 203134203/468/2015 MOCNB3I031BPXS 7 DE ENERD DE 2015

COORDINADOR
DE AUDITORIA
FISCAL

VICEMTA ITURBE BARRUETA 203134205/564/ 2015 UBV-Y703N-4U9 7 DE ENEROQ DE 2013

Mismas que fueron expedidas por la C.P. Judith Cuevas Moya en su caracter de Directora General de
Fiscalizacidn, dependiente de la Subsecretarfa de Ingresos de la Secretaria de Finanzas, del Gobierno del
Estado de México, con fundamento en los articules 13 vy 14 de la Ley de Coordinacidn Fiscal, Clausulas
TERCERA: CUARTA, parrafos primero, segundo y cuarto v OCTAVA, primer parrafo, fraccidn |, inciso d); del
Convenio de Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal Federal, celebrado por el Gobierno Federal por
conducto de la Secretarfa de Hacienda y Crédito Piblico, ¥ el Gobierno del Estado de Mexico, suscrito con
fecha 19 de Noviembre de 2008 y publicacio en el Diario Oficial de la Federacion el 10 de Diciembre del
2008 vy en la Gaceta del Gobierno del Estado de México de fecha 12 de Enero del 2009; y en los articulos
23 y 24 primer parrafo, fracciones lll, IV v VI, de la Ley Orgéanica de la Administracion Publica del Estado de
México vigente; 1y 16 del Cdédigo Financiero del Estado de México y Municipios en vigor; 3 primer parrafo,

------------------ PASA AL FOLIO IDD1500089/14-002
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SECRETARIA DE FINANZAS F2\3
FOLIO IDD15000B9/14-002
CONTRIBUYENTE: TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION QFICIO NO.: 203131000/05773/14 - ~====nsmmmmemn
APLICADA, S. DE R.L. DE C.V,--<rmrmemormesssmecomammmmm e mem eamen ORDEN DE VISITA NO.: IDDI500089/14 ==-----
DOMICILIO: LERDO DE TEJADA PONIENTE NUMERO 700, ACTA DE VISITA NO.: 05773/14-08---------~
SOR JUANA INES DE LA CRUZ, TOLUCA, ESTADO DE CLASE: ACTA DE COMPARECENCIA---=------

MEXICO, C.P. 50040

GIRO: SERVICIOS DE AMNALISIS DEL 51$T PROCE - e RS

INFORMATICO,-c-mmmmsmmeomsmmmm wmm s emmmm o e e VISITADORA: EL QUE SE CITA ~--=-nsnnmomememee
R.F.C.: TIAQS0725MGA ~----mmmmemeammmmmm s e

~~~~~~~~ - VIENE DEL FOLIO 1DD1500089/14-001
fraccién VI, 4 primer parrafo, fraccién IV, 9 primer parrafo, fraccidon V1L 11 primer parrafo, fraccidn 11,15 vy 16
primer parrafo, fracciones WV, IX, X, XI, XV v XIX, del Reglamento Interior de la Secretaria de Finanzas del
Gobierno del Estado de México vigente, documentos identificatorios que tienen vigencia a partir del 07 de
Enero de 2015 al 31 de Diciembre de 2015, facultado para la practica de actos relacionados con el ejercicio
de las facultades conferidas en el citade Con rﬁgﬁﬁ@%c:,otaboracnén Administrativa en Materia Fiscal
Federal, tales como: notificar las actos rel ]‘érs:' @ de facultades de comprobacion, realizar
revisiones de papeles de trabajo con los stracdos en relacidn con los dictamenes vy
declaratorias que para efectos fiscales, acticar visitas domiciliarias, verificar
la obligacion de adherir marbet alcohollcas o precintos a los
recipientes que las con efectuar audltor}as,
inspeccianes, llevar a
contribuyente, practha
expedicdos retnan lo
presentacion de la
aparecen sin lugar

Rrobantes o que los
anes fiscales, previa
ento en los cuales

Asi mismo, la C. Castilf;

TECNOLOGIAS DE LA | =B G, d

Escritura notarial nime veRta.y Cuat \Y@i rnan EIF de fecha veintinueve
del mes de abril del ai g“rbasadaxant __.L’e-vdei Lieenciadg ; randa Cardoso, Notario
Publico niumero ciento | Seigs léXico con residel =Talgta, con Poder general
para actos de Administra sig ] 0 5336003355587, Folio
0000008631792, Ano d ; 4 4 B, L TR72040715M100, CURP:

CAST720407MMCSLRO4,

expedida por el Instituto
Federal Electoral, aportand

Hecho lo anterior, los noti
Representante Legal de la
C.V., de los hechos canoci
domiciliaria numero |IDD15
Octubre de 2014, notifica
caracter de tercero quie
INFORMACION APLICADA
BECHOS: --==n=m====ee=m- -
De la revision practicada a
c.V., del comprendid el e
Declaraciones Provisionales te’ Sobre la Renta, Impuesto
Empresarial a Tasa Unica, Imp g ! ¢ 3 0] : itarias de los meses de Enero,
Febrero, Marzo, Abril, Mavo, Juria s ‘ iembre y Diciembre de 2012,
presentadas via Internet ante el S \ de la Secretaria de Hacienda v
Crédito Publico, asi como recnbo:. bancarioa la Declaraclén Anual norrnal ccrrespondiente al ejercicio fiscal

2012, con fecha de_ de ma e 2&;}3 n, fol o 8356?6 y numero
de operacion 3300 |o‘

eresa, en su caracter de
mPLICADA, S. DE R.L. DE
ro de la orden de visita
5773/14 de fecha 20 de
& Jurado Suarez, en su

TECHNOLOGIAS DE LA

APLICADA. S.DE R.L. DE
He 2012, consistente en:

cde la Secretaria
de Hacienda y Cré al comprendido

del 1° de Enero a 1 de Iciem'br? ce 012 |bro IEI'ID, i ro ayor y auxiliares de cuenta
correspondientes al gjercicio liscal del 1° de I:nero al 31 de Diciembre de 2012, procesados mediante el
sistema de registro electréonico de datos; pdlizas de ingresos, egresos y diario con documentacion
comprobatoria anexa a las mismas por el ejercicio fiscal del 1° de Enero al 31 de Diciembre de 2012;
consecutivo fiscal de facturacion del ejercicio fiscal del 1° de Enero al 31 de Diciembre de 2012; Estados de
cuenta bancarios de la cuenta ndmero 0148850151 abierta en la Institucidn de Crédito BBVA BANCOMER,
S.A., en moneda nacional; Estados de Cuenta Bancarios de la cuenta numerc 1318124864 abierta en la
7 Institucién de Crédito BANCO NACIONAL DE MEXICO, S.A., en moneda nacional; Estados de Cuenta

,r"'// Bancarios de la cuenta namero 0165288509 abierta en la Institucion de Crédito BBVA BANCOMER, S.A., en

monecla ddélares; Estados de Cuenta Bancarios de la cuenta nimero 21447304 abierta ante la institucion de
crédito Banco Monex Grupo Financiero, en moneda nacional; Estados de Cuenta Bancarios de la cuenta
ntmero 100-40685 abierta en la Casa de Bolsa Interacciones, en moneda nacional; todas de los meses de

------------------------------------------- PASA AL FOLIO IDD1500089/14-00F-f-====-======2zz=n=mn==mnune
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SECRETARIA DE FINANZAS 3212
FOLIO IDD1500089/14-003
CONTRIBUYENTE: TECNOLOG[AS DE LA INFORMACIOM OFICIO NO.,: 203131000/057 73/ 1 -emueeccnaa.
APLICADA, S, DE R.L. DE GV ~-svc o acmmmadmmmsim i s an st ORDEN DE VISITA NO. IDDISO0089/14 -------
DDMICILIO LERDO DE TEJADA POMNIENTE NUMERO 700, ACTA DE VISITA NO: O5773/14-08- e -
SOR JUANA INES DE LA CRUZ, TOLUCA, ESTADO DE CLASE: ACTA DE COMPARECENCIA .

MEXICO C.P. BODA0 -mmmmm s e e

GIRO SERVICIOS DE ANALISIS DEL S5IST PROCE = seseresscsscsscciosesacesimsmnnammam=-

INFORMATICO, === === smm oo e VISITADORA: EL QUE SE CITA messsmemmormmnnea.
R.F.C.: TIAO50725MG4 =---=mnn-

--------- VIENE DEL FOLIO IDD1500089/14-002-----------==---msrommn
Enero a Diciembre de 2012, a nombre de la contribuyente TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
APLICADA, S, DE R.L. DE C.V,; Papel de trabajo que sirvio de base para la determinacion del Impuesto al
Valor Agregado denominado "DETERMINACION DE PAGO MENSUALES DE IVA", Papel de trabajo que
SII'\.I'ID de base para la determinacién de los pagos provisionales del Impuesto Sobre la Renta denominaclo
“"DETERMINACION DE PAGOS DE IMPUESTOS", Rapeél de: 'L%bajo que sirvio ce base para la determinacion
de los pagos provisionales Impuesto EmpregaridF adenominado "PAGO PROVISIONAL DE IETU -
2012" y Retenciones denominado "CC‘.‘N 3 ; _,,\ENCI?J\LF& EJERCICIO 2012", correspondientes
al ejercicio fiscal comprendido d ey DI de 2012, Papel de trabajo de las
depreciaciones aplicadas en eI 2;5“_ % &L,gULO DE LA DEDUCCION DE
S.D [= gg g[e tos"de sus ingresos o gastos de las

INVERSION PARA EFE

operaciones celebrada ida prdporoonada durante el
transcurso de la vi z iali ibicien cle informacion y
documentacién nud 5 § 2,0??' da _a folios numeros
IDD1500089/14-0072 P mﬁlﬁhﬁ—_@ Ishntamiento al C.

Jurado Suarez Radf
contribuyente TECNOL
dicho con documento aff
quien se identificd cong
registro 1991 03, clave |
Registro Federal de E!e ]
Moviembre de 2014, expedld:
de lo anterior se conocio gyl

DE R.L. DE C.V., derivad

determrn&das como sigue:

| cﬁfﬁ'e_? Contador de la
V.. no acreditando su
8 contribuyente visitas,
0000023548105, afo de -
Instituto Federal Electordl
imefo de- 'DfICIO 203134 {43153/2014 de fecha 06 de
l_e Eﬁqtores del Ifstit Federal Electoral; Derivado
- @mar S DE! ;,g. INFORMACION APLICADA, S.
p ona 5‘, c‘cnocieron las diferencias

cero. c‘.dmparementé,.q-.ne
SAPLIEADA, Ef

l.- IMPUESTO SOBRE LA R
EJERCICIO FISCAL REVISA
1. INGRESOS aACUMULABL
Derivado del analisis a la i
INFORMACION APLICADA
LA INFORMACION APLICA
en cantidad de $106,180
correspondiente al ejercic
recepcion numero 553990
Secretaria de Hacienda y C
$51,694.83, para efectos delly
de Diciembre de 2012, en cani

umulables Determinados -
Anual complementaria
& ] o de 2013, con folio de
g‘_l.*.Jntf_'x__l e;m E—El Se’. O igistracion Tributaria de la
tiplicds a—_?aa; crele4067129,082.00 ginitlendo declarar la cantidad de
3 ok?f-e a a‘pome Jé’Fnclo‘flst’aj_ 3% Adido del 1° de Enero al 31
" B ) Essee f»n* (B{s e muestra a continuacion:

CONCEPTO SUMA
INGRESOS ACUMULABLES DETERMINADOS 1G6.180,786.83
INGRESOS ACUMULAB 106129,092.00 .
INGRESOS ACUMULZELE 51,694.83

Los ingresos acumulables omltidos no declarados an cantldad de $51,694 .83, se integra, como se indica a
CONTIE G, et i o e e e e o e A R S e e e e e s e s i

CONCEPTO

A) INGRESOS ACUMULABLES OMITIDOS POR DEPOSITOS NO IDENTIFICADOS " $51,694.83

2. DEDUCCIONES IMPROCEDENTES. moncmam o o o s o e e i i ot e

Derivado del anadlisis a la informacidn proporcionada por la contnbuyente visitada TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION APLICADA, S. DE R.L. DE C.V,, se conocid que la contribuyente visitada, aplicé en ejercicio

fiscal comprendido del 1° de Enero al 31 de Diciembre de 2012, deducciones en cantidad de $107,498,725.00 *
------------------------------------------- PASA AL FOLIO IDD1500088/14-004---}

T ——TE T T T T T
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SECRETARIA DE FINANZAS B2\
FOLIO IDD1500089/14-004
CONTRIBUYENTE: TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION OFICIO NO.: 203131000/08773 /14 - ccccmccancanaa
APLICADA, 5. DE R.L. DE C-V"""""“'“‘""““j -------------- QORDEN DE VISITA NO.: IDDI5S000B9 /14 ~-===u
DOMICILIO: LERDO DE TEJADA PONIENTE NUMERO 700, ACTA DE VISITA NO.;: 05773/14-08-—--------
S(I:)—r;qégACNs sliggioDE LA CRUZ, TOLUCA, ESTADO DE CLASE: ACTA DE COMPARECENCIA-
ME 3 3 o e A i e e e R A e A

GIRQ: " SERVICIOS DE AMALISIS DEL SIST PROCE
INFORMATICO.--- e e
R.F.C.: TIADSO725MGH ~-rm-nmmmmmmm s sammmm s mmm s s mmmmmm e

———————————————————————— VIENE DEL FOLIO IDD1500089/14-003 -
manifestadas en la Declaracién Anual complementaria correspondiente al ejercicio fiscal 2012, con fecha de
presentacion 11 de Julio de 2013, con folio de recepcion niumero 55399084, presentada via Internet ante el
Servicio de Administracion Tributaria de la Secretaria de Hacienda y Crédito Pdblico, de las cuales la
canlidad de $10,620,749.67 corresponden a deducciones improcedentes que no cumplen con los requisitos
fiscales para su deducibilidad, por lo gue esta ay dEgetermina la cantidad de $10,620,749.67 como
deducciones improcedentes para efectos eteh»l = e i

muastra @ continuacion; =-=—-=--==smmam-

CONCEPTO

‘SUMA
DEDUCCIONES AUTOR

35 10.620.749.67
* $96,877.975.33

Las deduccionas impro
cantidad de 10,620,749.

CONCEFTO

su deducibilidad en

TOTAL
$ 917,991.05
$9,702,758.62

B)Y DEDUCCIONES ME
MATERIALIDAD DEL SERMW

3.- DISMINUCION DE SALDg
» Derivado del analisis a la
INFORMACION APLICAD :
la Renta en su Declaracidon AL
27 ce marzo de 2013, con @l
via Internet ante el Servicig
por concepto de pagos
embargo derivado de |
1~ Ingresos Acumulables
reproducidas para efectos
de $106,180,786.83 vy dedu
base gravable en canticad d
a cargo en cantidad de %1, ,
autoridad disminuye los pagosiprovis
el saldo a favor declarado, cantidad:

a TECNOLOGIAS DE LA
del Impuesto del Sobre
n fecha de presentacion
cién 33000, presentada
ienda y Crédito Publico,
d de $1,615,824.00, sin
puestc Sobre la Renta,
smas que se dan por
afon Ingresos en canticlad
ando cormo resultado un
esto resulta un Impuesto
ta anual, por lo que esta
P’lo cual resulta improcedente
siontinuacion: =

[ 157 ARUAL
CONCEPTO —
e _ | pEcLARADO DETERMINADO
TOTAL OF NGRESOS FEORULABL ; e, e o [ o,
R { B wy ¥ 85,1 00
_c:.:w @ 2 ¥ . = 1
DEPOSITOS NO IDENTIFICADOS
I ) - 51694.83 |
TOTAL DE INGRESOS ACUMULABLES
106,129,092.00 106,180,786.83
DEDUCCIONES DECLARADAS
- 107.498,725.00 | 10749872500
n A7 DEGUCCIONES IMPROUCEDENTES
Y - 10,620,749.67
;.1'
&
\_-/

----------- : PASA AL FOLIO IDD1S00089/14-008--f==-mmnmsmmngozzcmemmmmnnn-
7
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SECRETARIA DE FINANZAS 3210
FOLIO IDD15000E89,/14-005

CONTRIBUYENTE: TECHNOLOGIAS DE LA INFORMACION OFICIO NO.: 2035131000/05773/1d smememcmammaanan
APLICADA,S DE R.L. DE C,V,——————--————-——-‘———-——_ —————————————— ORDEN DE VISITA NO: IDDIS 00039/14 ——————
DOMICILIO: LERDO DE TEJADA PONIENTE NUMERO 700, ACTA DE VISITA NO.: 05773/14-08--

sc%n JUANA INES DE LA CRUZ, TOLUCA, ESTADO DE CLASE: ACTA DE COMPARECENCIA--------
MEXICQ, C.P, 50040, --~-====s=ccmecmcocn-me

GIRO: SERVICIOS DE ANAL!SIS DEL SIST P
INFORMATICO.-------
R.F.C: TIAO50725MG4

--VIENE DEL FOLIO |IDD15Q0089/14-004===n=n==n=s=mcmz=mnmx-
TOTAL DE DEDUCCIONES AUTORIZADAS PROCEDEMNTES

TO7.498.725.00 96,877,975 33
UTILIDAD O PERDIDA FISCAL ANTES DE PTU

(1.369633.00) 9,202.81N.50

PERDIDAS FISCALES DE EJERCICIOS ANTERIORES

RESULTADO FISCAL

% 121,569,653, 9,302,81.50
TASA DEL IMPUESTO . 2 oy

| TMPUESTO CAUSADOG EN EN' - i
PAGOS PROVISIONALE . : A FEDERACH g 2 -

IMPUESTO RETENIDO

DIFERENCIA A CARGO

1,251138.45
IMPUESTO ACREDITABLE PO

TER A CARGOD (FAVOR) DEL EJ

%$1,251,138.45

ja TECNOLOGIAS DE LA

fdida fiscal Impuesto del *
cal 2012, con fecha de

numero de operacion

Derivado del analisis a la i
INFORMACION APLICADAS
Sobre la Renta en su Deg]
presentacion 27 de marz
3300D, presentadla via In
Crédito Publico en cantid
autoridad determinada i
cantidad de $10,620,749.6
impuesto a cargo del aje
requisitos fiscales,~======~- i
Il- IMPUESTO EMPRESAR AN [E0c s 3 1

EJERCICIO FISCAL REV ‘] 1 s L 1 2012, we=sesmmnncmncnanax
1. INGRESOS PERCIBIDO L ) -

Derivado del analisis a la i
INFORMACION APLICADA, S’

en virtud de que esla
Hiones improcecdlentes en
lo cual se determind un
fiscal que no reune los

da TECNOLOGIAS DE LA .
visitada, obtuvo un total de
los cuales manifestd en la

G g

res Of2, con fecha de presentacion 11 de
Julio de 2013, con folio de recepcion numero 553@9084 pre-c;e-ntada wvia Internet ante el Servicio de
Administracién Tributaria de la Secretaria de Hﬂciends y CraditosPublico, de IDs cuales manifestd |a

cantidad de $10 7 f\‘?@tos de Impuesto
Empresarial a Tasﬁ% pgr &l @ﬁ%%ﬂ%ﬁagég 31 Diciembre de 2012,
misma que se dete S T B B i T

INGRESOS DETERM1NADOS
Del 1° de Enero al 31 de Diciembre de 2012
CONCEPTO SUMA
INGRESOS ACUMULABLES DETERMINADOS % 106.180,786.83
INGRESOS ACUMULABLES DECLARADOS 3 106,129.092.00 -
INGRESOS OMITIDOS $ 51,604,835
lLos ingresas percibidos omitidos en cantidad de $51,694.83, se integra, como se indica a continuacion.------
CONCEPTO | | ToTAL |
D -—-- PASA AL FOLIO IDD1500089/14-006 -};ﬁ, -
Dr. Lavista, numero 144, Acceso 1, 29 piso,
Colonia Doctores, Alcaldia Cuauhtémoe, 2 02 5
] - gt
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WE LA TRANSFORMACION : HA
" 1 SUBDIRECCION DE RECURSOS "A
EXPEDIENTE: 11-19-011-5/211.11/1917-17
47
X2
SECRETARIA DE FINANZAS
FOLIO IDD1500089/14-006
CONTRIBUYENTE: TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION OFICIO NO.: 203131000/05773/14 - nrenrammcanae
APLICADA, S. DE RLL. DEC.V - e ORDEN DE VISITA NO.: IDDISO0089/14 ~--ccax
DOMICILIO: LERDO DE TEJADA PONIENTE MUMERO 700, ACTA DE VISITA NO.:: 05773/14-08---neeuum
SOR JUAMA INES DE LA CRUZ, TOLUCA, ESTADO DE CLASE: ACTA DE COMPARECENCIA---=-=----
MEXICO, C.P. 50040, ~= - mmm e sm oo e
. GIRO: SERVICIOS DE ANALISIS DEL SIST PROCE

INFORMATICO, == == xm e e e oo
RF.C.: TIAQOS0725MGA =-mxmmmmesmmmssocmmcmn e o m e cmeceeae

------- VIENE DEL FOLIO IDDIS00089/14-008---=-ccmammmmmemcanns
Ay INGRESOS PERCIBIDOS OMITIDOS POR pEF’OSITOS- NO IDENTIFICADOCS . | $51,694.83

2.- DEDUCCIONES IMPROCEDENTES PARA EFE TQS‘-BEL\QI PUESTO EMPRESARIAL A TASA UNICA.-----

Derivado del analisis a la informacidn pro| e;{{,g 9 ntrlpuvpnte visitada TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION APLICADA, S. DE R.L. DE % Jj)a !;%ntrlbuyente visitada, en su Declaracidn

Anual complementaria Correspond}en £ _2;3 a cha de presentacidn 11 de Julio de

é{ﬁ?é t te el Servicio de Administracion
&E&%& gﬁs autorizadas para efectos
58,995slas clales: uentran regéstradas en
“rmmg B HE Uanhta contable numero
E%?géydb:if ] E;' ) _slrvid de base para la
S PRGE i &BTU 2012, de las

" mensualmente

Tributaria de la Set..retar[ d%‘a [
del Impuesto Empresar! \
sus Balanzas de com :
5002-000-000 dengmify
ceterminacidn del

cualez no rednen ?
como se indica a cohtinu

CONCEPTO
DEDUCCIONES AUTORIZADAE DEE
" DEDUCCIONES IMPROCEDE]

DEDUCCIONES PROCEDEMN

SUMA
$ 99,868,995.00
$ 10,620,749.67

$89,248,245.00

; ’ Y "
Las deducciones improce ,um‘ﬁ'ffa:. = %q 3] (28 ara su deducibilidad en
cantidad de 10,620,749.67 o' semindica a ContinuaaiChiims —F5 k-5
CONCEPTO M o TOTAL
A) DEDUCCIONES IMPROCE ™ DO 1 ] ) $ 917,991.05
B) DEDUCCIONES IMPROC IDENTI LA MA &
SERVICIO. | $9,702,758.62
3 e B ancd
- IMPUESTO AL VALOR L OCEDENTE. - —-==--=--d
& EJERCICIO FISCAL REVIS 1D ERO AEIERE.DICI ED
1.- VALOR DE LOS ACTOS ] '&DES'DE\TERM: ADOS GRAVADD SA DEL 16%. .
Derivado del analisis a la i : j i a TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION APLICADA, 5 i : sitada, obtuvo un total de
Valor de Actos o Actividades®detétin 3 idad de $100,167,826.79, de
los cuales solo manifestd en g I pago del Impuesto al Valor
Agregado denominado "DETERM i) 2 . EJERCICIO FISCAL 2012 la

cantidad de $100,116,131.96, omitiendo declarar Ia car‘stldad de $5‘I 649.83, para efectos de Impuesto al Valor

Agregado por el ejercicio ﬂscai comprendldc del 1" de Enero al 31 de Damembre de 2012‘ misma que se
determiné como s [EETe - .. 7

Dal 1° de Enero al 31 de Dicieribre de 2013
i CONCEFPTO SUMA
VALOR DE ACTOS O ACTIVIDADES DETERMINADOS GRAVADOS A LA TASA DEL 16% 5 100,167,826.79
VALOR DE ACTOS O ACTIVIDADES DECLARADOS 100M6,131.96
VALOR DE ACTOS O ACTIVIDADES OMITIDOS GRAVADOS A LA TASA DEL 16% % 51,649.83

El Valor de Actos o Actividades gravados a la tasa del 16% en cantidad de $51,649. 83 se integran, como se
indica a continuacidn.-------===--- -

3 TCONCEPTC TOTAL
(/ | AYVALOR DE ACTOS U ACTIVIDADES OMITIDGS POR DEPOSITOS BANCARIOS MO IDENTIFICADOS $51,649.83

PR —— - PASA AL FOLIO IDD1500089/14-007
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SECRETARIA DE FINANZAS 3208
FOLIO IDD1500083/14-007

CONTRIBUYENTE: TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION OFICIO NO.: 203131000/05773/18-- -==n=nsamnznns

APLICADA, S. DE R.L, DE C.Vi-2---rammrmtane e oo o ORDEN DE VISITA NO.: 1DD1500089/14 ----- -

DOMICILIO: LERDO DE TEJADA PONIENTE NUMERO 700, ACTA DE VISITA NO.: 05773/14-08--=nnnv-- -
SOR JUANA INES DE LA CRUZ, TOLUCA, ESTADO DE CLASE: ACTA DE COMPARECENCIA----------

MEXICO, C.P. 50040, ~=mm=rmmmmmmemmme it m e oo ko m

GIRO:

------------------------ - VIENE DEL FOLIO IDD1500089/14-006-=-=========srmmmmuaan
2.- IMPUESTO AL VALOR AGREGADO ACREDITABLE., ======= nmmm——
Derivado del andlisis a la informacién proporcionaca por la contribuyente visitada TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION APLICADA, S. DE RL. DE C.V., se conocié que la contribuyente visitada, declararo un
Impuesto al Valor Agregado Acreditable en canhcial:i de $15,898,256.99, mismo que se encuentra registrado
en la cuenta contable nimero 1150-001-000 denoifia 3?"] A ACREDITABLE PAGADQ", v en su papel de s
trabajo denominado "DETERMINACION DE-RAGT 2 "Es B, IVA, EJERCICIO FISCAL 2012", cel cual
la cantidad de $1,699,963.07, correspondgzal @“féﬁado Acreditable |mprccedente que no
retine requisitos fiscales para ser con i b o] que se determina un Impuesto al

Valor Agregado Acreditable pro 2, cantidad que se determind
como se muestra a conti ;"

CONCE : i o S MPORTE
IMPUES: Y I
~ DEC $ 15,898.256.99

MEMNOS 1M

1,699,963.07
S 14198,295.92

E o

IGUAL IMP

El Impuesto al Valor Ag

rE%UISItOS fiscales para Su
TC

A TMPUESTS AL VALOR AG Ef W
By TMPUESTS Al VALOR AGREL AT 5 OCEDERE ] ;

&) IMPUESTO AL VALOR AG \BLE M PROGED IR EAR LA |
MATERIALIDAD DEL SERVICI # o

IMPUESTO AL VALOR AGREG

3. DISMINUCION DE S e EL

INDEBIDAMENTE.----~ - S———
Derivadao del analisis a la i
INFORMACION APLICADA
Agregado en los meses de
de $210,040.00, $220,115.0d
cantidad de $1,162,487.42,
Impuesto al Valor Agregad
cobrados omitidos, A) Val
Impuesto al Valor Agregad
B) Impuesto al Valor Agr
Acreditable Improcedente
menores a los declarados en
de $14,178.74, $17,356.44, 12, ‘ ;% asciende a la cantidad de
$450,425.64 por lo que se con 5 e LOGIAS DE LA INFORMACION
APLICADA, 5. DE R.L. DE C.V., declarg mdebldamente saldos a favor del Impuesto ai Valor Agregado que

no reune los requisitos ftsca[es las cuales se determman a com:nuac:bn
y q 7 ; T 3 25

146,878.57
1.552.441.40

$1699,963.07 |

de 2012, en cantidades
a suma asciende a la
as en el apartacio Il del
a clel 16% efectivamentea
rios no identificaclos 2.-
ble declarado en exceso,
sto al Valor Agregado
etermind saldos a favor
bre de 2012, en cantidades

PERIODO
FISCAL 2012 3 5 - , SO ot
FEBRERD 14,178.74 105.861.26
MARZO 17.356.44 22015.00 20275856
JULID A 12.302.52 1220400 109, 71148
AGOSTO 0.00 93.227.24 035227.24
SEPTIEMBRE 350,104 34 A5D 539,00 No,344.66
NOVIEMBRE A7, 35360 ) AT7S5218 158.58 |
SLIMA, 450,425,664 AFEYREF] 712,0861,7/8
emennen --PASA AL FOLIO IDD1S00089/14-008 J
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Colonia Doctores, Alcaldia Cuaubtémoc,
C. P 06720, Tel. 5134 2500 Ext. 1358

La Mujer DE LA FUNDACION DE
Indigena TENOCHTITLAN




SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS

PROCURADURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO

SUBPROCURADURIA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS Y
CIUDAD DE MEXICO el e

SUBDIRECCION DE RECURSOS "A"

A TRANSFORMACHKON

EXPEDIENTE: 11-19-011-5/211.11/1917-17
49

SECRETARIA DE FINANZAS =R
FOLIO IDD15000889/14-008

. CONTRIBUYENTE: TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION OFICIO NO.: 203131000,/05773/14 ;
APLICADA, 5. DE R.L. DE €.V ==ssrrmmsomsaamsenssimnccamnsaooian ORDEN DE VISITA NO.: IDDISO008 -
DOMICILIO: LERDG DE TEJADA PONIENTE NUMERO 700, ACTA, DE VISITA NO.: 05773/14-08----

SOR JUANA INES DE LA CRUZ, TOLUCA, ESTADO DE CLASE: ACTA DE COMPARECENCIA
MEXICO, C.P. 50040, ==-n=n=mnmmssm e e e e om - -

GIRO: SERVICIOS DE AMNALISIS DEL SIST PROCE .
INFORMATICO.----- - A%
R.F.C.: TIAQS0725MG4

ORA: EL QUE SE CITA ~----===--

e VIENE DEL FOLIO IDD1500089/14-007-------=-====m=-mmumuu-
4, ACREDlTAMIENTOS !MPROCEDENTES DE SALDOS A FAVOR DEL IMPUESTO AL VALOR AGREGADO
DE PERIODOS ANTERIORES SIN SOPORTE DOCUMENTAL. ---- ———-
Derivado del analisis a la informacién proporcionada por la contribuyente visitada TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION APLICADA, S. DE R.L. DE C.V,, conocid que la contribuyente wvisitada, en sus
Declaraciones Provisionales o definitivas de imp rales del Impuesto al Valor Agregado, (pagos
referenciados), presentadas via Internet gj’ ATt Aﬁm‘l'q‘straclén Tributaria, de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico, normales, d a’?g?“ Mayo Junio, Octubre y Diciembre de
iﬁm_‘ [ Gy Jnrat}?mé;n
I **"‘Eb,r ﬁ o
ogig

2012; mismas que fueron propormona ernardo, en su caracter de tercero
compareciente qguien dijo ser OGIAS DE LA INFORMACION
APLICADA, S. DE R.L.. D -,\CV"’WS&' I= Q:%(l]_lb ion de informacion y
documentacion numar% ﬁﬁr 14 02 ded’ gda a folios numeros
12D1500089/14-001 aE DRIER i
del periodo acredila
$84,512,00, $221,28
= Junio, Octubre v Diglem
contribuyente visitada n
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' ‘PROCURADURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
= SUBPROCURADURIA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS Y .
SUBDIRECCION DE RECURSOS "A"

CAPITAL DE LA TRANSFORMACION

EXPEDIENTE: 11-19-011-5/211.11/1917-17
50

SECRETARIA DE FINANZAS ol
FOLIO IDD1500089/14-009

CONTRIBUYENTE: TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION OFICIO NO.; 203131000/05773/14-==-- - =cvmen-
APLICADA, S, DE RL, DE C.V.--smsmmmrsmmmsmmme oo oo ORDEN DE VISITA NO.; |DD1500089/14 -------
DOMICILIO: LERDO DE TEJADA PONIENTE NUMERO 700, ACTA DE VISITA NO.: 05773/14-08----------
SOR JUANA INES DE LA CRUZ, TOLUCA, ESTADO DE CLASE: ACTA DE COMPARECENCIA----------
MEXICO, C.P. 50040 m-mssmsmmsmmmmmmmsmmsonmaneaanee

.....

GIRO:  SERVICIOS DE ANALISIS DEL SIST PROCE
INFORMATICO --mmmmmmm e s e e e e
R.F.C.: TIAO50725MG4 —-—-

n- s o -----VIENE DEL FOLIO IDD1500089/14-008---------=-===-=-zcnnun
LECTURA Y CIERRE DEL ACTA - Leida que fue la presente Acta Parcial de Comparecencia en relacion a la
Atenta invitacidn y explicando su contenido y alcance al compareciente y no habiendo mas hechos que
hacer constar, se da por terminada esta fase de la diligencia siendo las 11:30 horas del dia 26 de agosto de
2015, levantandose la presente acta parcial de comparecencia en dos tantos, de los cuales se entregd uno
perfectamente legible y foliado a la comparecenw“é”ﬂ% |§o Salas Teresa, después de firmar al final del
acta v al calce o margen de todos v cada y _ef‘e%sug J(ihd% _I Gueren ella intervinieron, ====s==s-s-seemmemcaanan
FE DE ERRATAS.- Todo lo testado en la pjigsén e
FOLIO ‘ R o DEBE DECIR

Bajo las consideraciones expuestas, es dable concluir que el agravio primero resulto infundado y por tanto,
insuficiente para desvirtuar la presuncion de legalidad de la resolucion recurrida, de conformidad con el articulo 68
del Cadigo Fiscal de la Federacion.

Con base en las consideraciones anteriormente vertidas, esta Subprocuraduria de Recursos Administrativos y
Autorizaciones concluye que, debe confirmarse el acto impugnado identificado en el Resultando 1 de la presente
resolucion, toda vez que el recurrente no logré desvirtuar su presuncion de legalidad. .
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SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS
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PROCURADURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO

: SUBPROCURADURIA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS Y
CIUDAD DEMEX'CO AUTORIZACIONES

e SUBDIRECCION DE RECURSOS "A"

EXPEDIENTE: 11-19-011-5/211.11/1917-17
o

RESUELVE

PRIMERO.- Es procedente el recurso de revocacion interpuesto en contra de la resolucion contenida en el oficio
SFCDMX/TCDMX/SF/R/0264/2017, de 30 de enero de 2017, emitido dentro del expediente nimero IDD1500089/14,
por la Subtesoreria de Fiscalizacién de la entonces Secretaria de Finanzas de la Ciudad de México, por concepto
de impuesto sobre la renta, impuesto empresarial a tasa tnica e impuesto al valor agregado, en cantidad de
$117324,595.59, por el gjercicio fiscal 2012.

SEGUNDO. - SE CONFIRMA el acto impugnado, debidamente descrito en el Resultando 1 de esta resolucion, por las
razones juridicas precisadas en los Considerandos TERCERO al OCTAVO, de la presente resolucién.

TERCERO. -Notifiquese personalmente al promovente en términos de lo dispuesto por los articulos 134,135,136 y
137 del Cédigo Fiscal de la Federacion.

CUARTO. - Por ultimo, se hace de su conocimiento que en términos de los articulos 13, fraccién |, de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo, que cuenta con un término de TREINTA dias habiles siguientes a
aquél en que haya surtido efectos la notificacion de la presente resolucién, para promover JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa ya sea por escrito ante la Sala Regional
competente, o bien en términos de lo dispuesto por el articulo 58-A de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo podra en el mismo término promover JUICIO A TRAVES DEL SISTEMA DE JUSTICIA EN LiNEA.

ATENTAMENTE

= .
~_~LIC. URIEL MARTINEZ SOLIS
SUBPROCURADOR DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS Y AUTORIZACIONES.

C.c.c.e.p.-Lic. Salvador Judrez Galicia.- Procurador Fiscal de la Ciudad de México.- Presente.- Para su superior conocimiento. (Via correo electrénico en
cepprocu@finanzas.cdmx.gob.mx).
C. C. P.- Subtesorera de Fiscalizacién.- Lic. Gabriela Ainee Herndndez Gomez.- Para su conocimiento y efectos.- (Via correo electrénico en
cepfisca@finanzas.cdmx.gob.mx).

= C.c’p/ Expediente administrativo en que se actia. (Autdgrafa).
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SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS
PROCURADURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
SUBPROCURADURIA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS Y

CIUDAD DE MEXICO AUTORIZACIONES

SUBDIRECCION DE RECURSOS "A"

{ACION

: Ciudad de México, a 07 de enero 2026.

EXPEDIENTE: 11-19-011-5/211.11/1917-17
CONTRIBUYENTE: TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
APLICADA, S. DER.L. DE C.V.

ASUNTO: SE SOLICITA NOTIFICACION POR ESTRADOS.

Visto el Informe de Asunto no Diligenciado de fecha 01 de diciembre de 2025, signado por la Lic. Mayra Stephanie Trejo
Sanchez, en su calidad de Enlace Notificador "C", adscrita a la Coordinacion de Notificadores de la Procuraduria Fiscal
de la Ciudad de México, mediante el cual informa la imposibilidad que tuvo el Notificador el C. Hugo Gonzalez Espinosa,
para llevar a cabo la notificacion personal, del oficio SAF/PF/SRAA/SR-"A"/JUDR-"C"/8783/2025, de fecha 20 de
octubre de 2025, a través del cual ésta Subprocuraduria de Recursos Administrativos y Autorizaciones emite
resolucion, dentro del expediente citado al rubro, manifestando en acta circunstanciada que:

“CONSTITUIDO EN EL DOMICILIO FISCAL DE LA PROMOVENTE Y CERCIORANDOME DE ELLO CON LA

z NOMENCLATURA VISIBLE ME ATIENDE UNA PERSONA DE SEXO MASCULINO, TEZ BLANCA, CABELLO
CORTO NEGRO, COMPLEXION MEDIA, EDAD APROXIMADA 45 ANOS, ESTATURA APROXIMADA DE
1.60MTS. Y QUIEN DIJO LLAMARSE ELIGIO DE JESUS EN CARACTER DE PERSONAL DE
ADMINISTRACION DEL INMUEBLE, QUIEN NEGO A IDENTIFICARSE, LE SOLICITO LA PRESENCIA DE LA
PROMOVENTE Y/0 DE LAS PERSONAS AUTORIZADAS A LO QUE MANIFIESTA QUE LAS PERSONAS
BUSCADAS YA NO OCUPAN EL INTERIOR 203, SIN SABER SU DOMICILIO ACTUAL Y QUE SE ENCUENTRA
DESOCUPADO, NEGANDOSE A QUE SE FIJE CUALQUIER TIPO DE DOCUMENTO, POR ESTA RAZON NO
FUE POSIBLE LLEVAR ACABO LA DILIGENCIA DE NOTIFICACION(sic)."

Al respecto, esta Subprocuraduria de Recursos Administrativos y Autorizaciones, con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 1, 14, 16 y 31, primer parrafo, fraccion IV y 122, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; articulo 1, numerales 1, 4, 5 y 8; articulo 3, numerales 1y 2 inciso b); articulo 4, Apartado A, numeral 3;
articulo 5, apartado A, numeral 3, apartados B y C, numeral 1; articulo 6, apartado H; articulo 7, apartados A y E,
numerales 1, 2 y 3; articulo 21, apartado A, numerales 1, 5y 8, apartado B, numerales 1y 5; articulo 33, numeral 1, de
la Constitucion Politica de la Ciudad de México; asi como los articulos 1, 2, 3, 4, 5, 6, 11, fraccion |, 16, fraccion 11, 18,
20, fraccion XlIl'y 27, primer y segundo parrafos, fracciones V, VI y XLIX de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Publica de la Ciudad de México; 1, 2, 3, 7, fraccién |1, inciso c), numeral 3 y 95, primer parrafo, fraccion
Il del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México; 6 y 7, fracciones
[V'y VI ultimo parrafo, del Codigo Fiscal de la Ciudad de México; 134, fraccion Ill, 137 y 139, del Cédigo Fiscal de la
Federacion se emite el siguiente:

PRIMERO. - Agréguese a las constancias del expediente en que se actua el Acta Circunstanciada de fecha 28 de

-~ noviembre de 2025, suscrita por el C. Hugo Gonzalez Espinosa, notificador y el Informe de Asunto No Diligenciado de
fecha 01 de diciembre de 2025, suscrito por la Lic. Mayra Stephanie Trejo Sanchez, enlace notificador “C", ambos,
adscritos a la Coordinacion de Notificadores de la Procuraduria Fiscal de la Ciudad de México, para que obren como
corresponda, en los cuales se desprende la actualizacion del supuesto que cuando la persona a quien deba notificarse
no sea localizable en el domicilio que haya sefialado para efectos del registro federal de contribuyentes, o se ignore su
domicilio y el de su representante, como quedd debidamente asentado en el acta circunstanciada, se podra realizar la
notificacion por estrados.
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SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS
PROCURADURIA FISCAL DE LA CIUDADDE MEXICO.
SUBPROCURADURIA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS Y
AUTORIZACIONES

SUBDIRECCION DE RECURSOS "A"

CAPITAL DE LA TRANSFORMACION EXPEDIENTE: 11-19-011-5/211.2/1917-17.

SEGUNDO. - En vista de la imposibilidad de notificar de manera personal al recurrente, se ordena la publicacion por
Estrados del oficio SAF/PF/SRAA/SR-"A"/JUDR-"C"/8783/2025, de fecha 20 de octubre de 2025, de conformidad con
lo dispuesto en los articulos 134, fraccion lll, 137 y 139, del Cédigo Fiscal de la Federacion, dejando constancia de ello
en autos, para los efectos legales a que haya lugar.

ATENTAMENTE

OA URIEL MARTINEZ SOLIS
SUBPROCURADOR DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS Y AUTORIZACIONES.

C.c.c.e.p.- Salvador Juarez Galicia. - Titular de la Procuraduria Fiscal de la Cuidad de México. -Presente. -Para su superior conocimiento, (Via Correo Electrénico:
rpeu@finanzas.cdmx.gab.mx).

.- Expediente administrativo en que se actia. - (Autdgrafa)
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PROCURADURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
COORDINACION DE NOTIFICACIONES

CIUDAD DE MEXICO

CAPITAL DE LA TRANSFORMACION

EXPEDIENTE No: 11-19-011-5/211.11/1917-17

CONSTANCIA.

/ 7

En la Ciudad de México, siendo las 9:00 horas del dia 09 de enero de 2026 |a Lic. Mayra Stephanie Trejo
Sanchez, notificadora adscrito a la Procuradunja Fiscal de la Ciudad de México, y en virtud a lo ordenado
en el acuerdo de fecha 07 de enero de 2026 emitido por el Subprocurador de Recursos Administrativos y
Autorizaciones de la Procuraduria Fiscal de la Ciudad de México, se procede a fijar en los estrados de la
pagina electronica de la Secretarfa de Administracion y Finanzas de la Cjddad de México, el oficio
SAF/PF/SRAA/SR-"A"/JUDR-"C"/8783/2025 de fecha 20 de octubre de 2025 que contiene‘como asunto:
“Se emite resolucién”, dirigido a Tecnologias de la Informacion Aplicada{, S.deR.L.de C.V., por conducto /
de su Representante Legal, la C. Teresa Castillo Salas, teniéndose como fecha de notificacién el dia 26
de enero de 2026, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 139 del Cédigo Fiscal de la Federacion.

---------------- N ¥ K- =

Notificadora

o gl A

Lic. Mayra Stephanie Trejo Sanchez
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PROCURADURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
COORDINACION DE NOTIFICACIONES

CIUDAD DE MEXICO

CAPITAL DE LA TRANSFORMACION

EXPEDIENTE No: 11-19-011-5/211.11/1917-17

_ CONSTANCIA.

. /

En la Ciudad de México, siendo las 19:00 horas del dia 23 de enero de 2026, la Lic. Mayra Stephanie Trejo
Sénchez, notificadora adscrito a la Procuraduria Fiscal de la Ciudad de México; que habiendo transcurrido
el término al que alude el articulo 139 del Cédigo Fiscal de la Federacion, plazo durante el que quedo fijado
en los estrados de la pagina electrénica de la Secretarfa de Administracién y Finanzas de la Ciudad de
México, el oficio SAF/PF/SRAA/SR-"A"/JUDR-"C"/8783/2025 de fecha 20 de octubre de 2025 que
contiene como asunto: “Se emite resolucion”, dirigido a Tecnologias de la Informacion Aplicada, S. de
R.L. de C.V., por conducto de su Representante Legal, la C. Teresa Castillo Salas, se p’r/ot:ede a su retiro,
dejando constancia de ello en los autos del.expediente 11-19-011-5/211.11/1917-17 .-=============mm=mm=m
-- -—-- Seeeemesseemmeemeese - CONSTE----- we e bR ab ekl

Notificadora

p—

Lic. Mayra Stephanie Trejo Sanchez
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